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Abstract 

Loss of lucrum cessans (loss of expected profit) is a concept that may arise in a considerable number of civil 

disputes. Over the years, Iranian legislators have adopted sometimes conflicting rules regarding the scope of 

loss of profit and the possibility of claiming it; a contradiction that can be seriously criticized for reflecting 

either excess or deficiency in the legislator’s approach. Provisions of the Iranian Civil Procedure Code of 1379 

(2000) also contain expressions that, in terms of both their literal wording and their legal implication, appear 

inconsistent with one another, to the extent that the wording of some provisions seems to preclude the recovery 

of loss of profit. Nevertheless, in 2013, the legislator adopted a different approach—one that gave rise to new 

ambiguities and even further uncertainty. In this study, after clarifying the relevant doctrinal and legal concepts 

and examining the semantic scope of loss of profit, the manner in which the law deals with this concept is 

analyzed. Moreover, judicial practice is examined through a descriptive-analytical approach and in comparison 

with Egyptian law. The aim is first to delineate the doubtful boundaries of loss of profit in Islamic jurisprudence 

and positive law, and then to align them with statutory provisions while critically examining the objections 

raised against such provisions. In addition, the legislative trends and existing case law are analyzed and 

compared. The findings show the extent to which the approach of legislators and courts conforms to the 

foundations of Islamic jurisprudence and, ultimately, which approach is more appropriate for resolving 

legislative conflicts in the field of loss of profit under Iranian law. In this regard, the legislator’s prohibition has 

largely been grounded in the perception of loss of profit as a form of contingent damage. 
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با    ران ی ا   ی مدن   ی در دادرس   النفع عدم قلمرو خسارت    ی و حقوق   ی فقه   ل ی تحل 

 و حقوق مصر   ران ی ا   یی قضا   ه ی به رو   ی نگاه 
 ۲ ی می فه  زاللهی عز   ، 1 انی رمحمد ی محمد م

 
  ی مجتمع فقه حقوق و قضا  ی دانشکده حقوق دانشگاه قم، پژوهشگر سطح چهار رشته فقه و حقوق خصوص  ، ی رشد حقوق خصوص ادانشجوی  . ۱
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 چکیده

 ی ها مقررات سال   یط     رانیا   گذاران قانون قابل تصور است.    ی مدن   یاز دعاو   ی است که در بخش قابل توجه   ی م ی النفع از مفاه خسارتِ عدم 
مقنن، قابل نقد   کرد یدر رو   ط ی تفر   ای افراط    ث ی که از ح   ی اند؛ تعارض النفع و امکان مطالبه آن وضع کرده گاه متعارض درباره قلمرو عدم 

  گر یکد ی که از جهت منطوق و مفهوم با    گردد ی م مشاهده    ی رات ی تعب   ز ی ن   ۱۳۷۹مصوب    ی مدن   ی دادرس   ن یی قانون آ  د است. در موا   ی جد 
 یکرد ی رو  ۱۳۹۲در سال    گذار قانون حال،    ن ی النفع دلالت دارد. با امواد بر عدم امکان مطالبه عدم   ی که ظاهر برخ   یی تا جا   ناسازگارند

و    ی فقه   م ی مفاه   ن یی پژوهش، پس از تب   ن ی تازه شد. در ا  ی ها ابهام   ی آمدن اجمال و حت   د یکه موجب پد  یکرد یمتفاوت اتخاذ کرد؛ رو 
 ی کردیبا رو  ییقضا  هی رو ن،ی . همچن شود ی م  ل یمفهوم تحل  نی النفع، نحوه مواجهه قانون با اعدم   یی دامنه معنا ی مرتبط و بررس  ی حقوق 
النفع در فقه و ساختن حدود مشکوک عدم   نخست روشن   ،دف . ه رد ی گ ی م قرار    ل ی با حقوق مصر مورد تحل   ی ق ی و تطب   ی ل ی تحل ی ف ی توص 

  ز ی موجود ن  هی و رو   ی ن ی تقن   ی آن، روندها   بر علاوه مقررات است.    ن ی انتقادات وارد بر ا  ی و واکاو   ی آن با مقررات قانون   ق ی حقوق و سپس تطب 
تا چه اندازه است   ی فقه اسلام   ی با مبان   اکم مح  ه ی و رو  گذاران قانون   کرد ی انطباق رو  زانی م   دهد ی نشان م  ج ی. نتا شود ی م  سه ی و مقا   ل ی تحل 

، گذارقانون منع    ان، ی م   ن یتر است. در ا مناسب   ران یالنفع در حقوق ا در حوزه عدم   ی ن ی رفع تعارضات تقن   ی برا  ی کرد ی چه رو  ، درنهایت و  
 استوار بوده.  « ی النفع به مثابه »خسارت احتمال از عدم  ی و   یاغلب بر تلق 
 ، خسارت، ضرر، منافع ممکن الحصول، مطالبه خسارت.النفع عدم   : ی د ی واژگان کل 
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 مقدمه

النفع در نظام  این پژوهش به بررسی جامع و دقیق مسئله »رویکرد تقنینی در قلمرو مطالبه خسارت عدم 
پردازد. این موضوع مستلزم کاوشی عمیق در مبانی نظری و فقهی پذیرش یا رد دادرسی مدنی ایران« می 

ایران  قانونی مرتبط در حقوق  با نظام    این نوع خسارت، تحلیل دقیق مقررات  و همچنین مطالعه تطبیقی 
حیاتی این تحقیق، نگاهی موشکافانه به رویه قضایی ایران در قبال دعاوی   بخش   . حقوقی کشور مصر است 

ای نباید باقی بماند« نشده   بنیادین حقوقی، »هیچ خسارت جبران   بنابر اصل  النفع خواهد بود. مربوط به عدم 
ام و مصادیق متعددی است. گام نخست، تبیین اقس   النفع عدم النفع، از صور خسارت است.  خسارت عدم 

، اساساً منکر خسارت شمردن دانان حقوق النفع و اقسام و مصادیق آن است. برخی  ماهیت خسارتی عدم 
مرتفع گردد و یا مبنایی مستدل برای   ها دگاه ید النفع هستند. تلاش بر این خواهد بود تا تعارض اولیه میان  عدم 

و مصادیق عینی   این تعیین دقیق ارکان، آثار حقوقی بر علاوه جمع میان نظرات موافق و مخالف ارائه شود. 
  رود.های بنیادین این تحلیل به شمار می النفع در فرایند دادرسی، از ضرورت خسارت عدم 

آ  نیا   یاصل   مسئله از:  است  عبارت  تبصره    ا ی پژوهش   توان ی مق.آ.د.م،    ۵۱۵ماده    2با وجود ظاهر 
فرضیه   ست؟ی قابل مطالبه دانست؟ در صورت مثبت بودن، حدود آن چ   ران ی النفع را در حقوق ا خسارت عدم 

است پژوهش   تبصره    آن  در  مقرر  منع  عدم آ ق.  ۵۱۵ماده    ۲که  به  ناظر  و .د.م  موهوم  احتمالی،  النفع 
تسری داده شود.   زیانبار غیرمستقیم است و نباید به منافع مسلم، عرفاً قابل حصول و قابل استناد به فعل  

بنابراین، هرگاه فوت منفعت واجد شرایط عمومی ضرر قابل جبران، یعنی مسلم، مستقیم، قابلیت تقویم  
با مبانی فقهی ضمان و قو  اعد مسئولیت مدنی  مالی، مشروعیت منفعت و رابطه سببیت باشد، مطالبه آن 

 اهمیت این پژوهش از چند جنبه قابل توجه است:  .سازگار است
النفع، با وجود تبصره ای: مقررات فعلی در حقوق ایران پیرامون خسارت عدم های قانونی و رویه . ابهام ۱

تشدید   گذار قانون   ها با رویکردهای متناقض قانون آ.د.م، با تعارضاتی مواجه است. این ابهام   ۵۱۵ماده    ۲
بنابراین، تبیین مبانی حقوقی و رویه  ای پذیرش این شده، منجر به صدور آرای قضایی ناهماهنگ شده. 

. ارائه معیارهای شفاف و مستدل برای تشخیص موارد قابل ۲؛  خسارت در نظام قضایی ایران ضروری است 
. اهمیت مطالعه تطبیقی: بررسی رویکرد 3  ؛ النفع، برای تحقق عدالت مدنی لازم است مطالبه خسارت عدم 

های حقوق ایران حلی نوآورانه برای چالش شای یافتن راه راهگ   تواند ی م ویژه مصر،  های حقوقی دیگر به نظام 
باشد. مقایسه مبانی فقهی و حقوقی این دو کشور، غنای پژوهش را افزوده و امکان استنباط قواعد کارآمدتر  
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النفع با موازین شرعی و سنجش میزان انطباق . پیوند با مبانی فقه امامیه: تطبیق عدم 4  ؛ سازد را فراهم می 
. تأثیر بر رویه قضایی و احقاق ۵  ؛ کند ی م ها، در تعمیق درک نظری و عملی موضوع کمک شایانی  آن 

النفع و ارائه راهکار برای رفع تعارضات موجود، به اصلاح  حقوق: تحلیل وضعیت حقوقی خسارت عدم 
النفع . چراکه تعیین قلمرو عدم گرددی مو تضمین حقوق منجر    رویه قضایی، کاهش دعاوی غیرضروری 

 تأثیر مستقیمی بر احقاق حقوق دارد.
به   توان ی م ها،  نامه «، مطالعات متعددی صورت گرفته. در حوزه پایان النفع عدم در خصوص مفهوم »   

و تقویت منفعت در حقوق ایران و  النفع عدم نامه »آسایش اردکانی« با عنوان »مقایسه  آثاری همچون پایان 
فقه امامیه« و همچنین پژوهش »مقدم« تحت عنوان »منافع ممکن الحصول و قطعی الحصول در نظام  

ها  مدنی ایران و فقه امامیه« اشاره کرد که به تفصیل به تمایز میان انواع منافع و مبانی نظری آن   مسئولیت  
، رساله »کمال آرانی« با عنوان النفع عدم بررسی رویه قضایی ایران پیرامون خسارت    نه  ی درزم   اند. پرداخته 

با توجه به قوانین جدید« گام مهمی در    النفع عدم پیرامون  »تحلیل و بررسی رویه قضایی نظام حقوقی ایران  
در فقه و قوانین آیین دادرسی    النفع عدم نظیر »مطالعه تطبیقی    ی ا مقاله این راستا برداشته است. همچنین،  

بهار   دادگستری،  حقوقی  )مجله  و حاجیان«  دهنو  اکبری  »شهبازی،  نوشته  جنبه ۱4۰۲ایران«  به  های (، 
اند. تطبیقی این موضوع پرداخته و ارتباط آن را با مبانی فقهی و حقوق موضوعه ایران مورد کنکاش قرار داده 

محقق الحصول در فقه امامیه« نوشته »نقیبی و  النفع عدم با عنوان »نظریه جبران خسارت    ی ا مقاله همچنین 
 د.که رویکرد فقهی محض دار زارچی پور« در مجله جستارهای فقهی و اصولی نگارش یافته 

در خصوص »قلمرو   خلائی پژوهشی   رسد ی م در نوآوری تحقیق با وجود این مطالعات ارزشمند، به نظر    
یی محاکم در دادرسی مدنی« با نگاهی تحلیلی و پیشنهادی، به ویژه با تمرکز بر رویه قضا  النفع عدم خسارت  

، انواع منافع، بدون تمرکز بر  النفع عدم های کلی  های پیشین به جنبه پژوهش   کهدرحالی ایران، وجود دارد.  
را در   النفع عدم جامع و تحلیلی، ابعاد مطالبه خسارت    صورت به اند، کمتر اثری  رویه دادرسی مدنی پرداخته 

مصر   و   گانه )ایران چارچوب فرایند دادرسی مدنی، همراه با ارائه راهکارهای پیشنهادی و مطالعه تطبیقی سه 
انداز روشنی برای حقوق چشم   تواند ی م و فقه امامیه( مورد بررسی قرار داده است. مصر کشوری است که  

به این موضوع   توأمان ، بر آن است تا با نگاهی نو  خل ین  ایران فراهم آورد. این پژوهش با هدف پر کردن ا 
خاص به تحلیل و ارائه راهکارهای   طور به این پژوهش با تمرکز بر شکافی مغفول در دادرسی مدنی،  بپردازد.  

کاربست اصول فقه در رفع    پردازد. « در فرایند رسیدگی قضایی می النفععدم عملیاتی برای جبران »خسارت  
ند، ت پرداخ  النفع عدم به مبانی نظری    اغلب برخلاف مطالعات پیشین که    تعارض نوآوری دیگر تحقیق است.
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تحلیلی  رویکرد  در  تحقیق  این  هم   یا جنبه چند   نوآوری  انجام یک  با  که  است  نهفته  تطبیقی آن  افزایی 
دادرسی مدنی   النفع عدم مطالبه   برای تحقق عدالت کامل در   کارآمد ، به دنبال بازآفرینی رویکردی  تعمیقی 

یی و تطبیق قضا   هی رو   لی تحل   ، قابل مطالبه بودن   ار ی مع  استخراجی،  تعارض مواد قانون  رفع  هدف تحقیق،  .است 
 رویه بر دیدگاه برتر فقهی است.

 النفععدممبانی نظری خسارت مفاهیم و  .۱
 شناسیمفهوم .۱-۱

در اصطلاح  .  ( ۱۱۵:  8ج    : ۱389آمده )دهخدا،   بهره و سود«»   به معانی   در لغت   مفهوم منفعت: 
که از معامله ایجاد   است  دارند. نفع سودی تفاوت اما    حقوق، با اینکه نفع و منفعت از یک ریشه هستند

مال اما  .  شودی م  شده    »منفعت«  مال  ایجاد  عین  منفعت  است از  اجاره  م .  عقد  نفع  استوضوع  اما   .
است  سود  ع نقطه مثبت و ضرر نقطه منفی  ف . نگرددی م با معامله تحصیل  اغلب  مالی است که    افزودهارزش 

موجودیت آن   تنها در عالم اعتبار، نیست و    شیء مادی منافع  بنابراین    . (۲۲7:  ۱394)جعفری لنگرودی،  
 .است استفاده از عین    به عبارتی.  گردد ی م تصور 

یک لغت   النفع عدم   در لغت،  . (۱۱۰:  ۵ج  ،  ۱384تعریف آن از نفع روشن شد )معین،    1:النفع عدم 
آن را از اقسام ضرر   برخی مرکب است و به معنای نبود نفع به معنای سود است. در اصطلاح، در حقوق  

»ممانعت از    برخی به   .( ۲44  :  1392؛ کاتوزیان،  112:  139۵،  عدل   ؛ 243،  1ج    : 1395)امامی،    دانستند 
شکوفه درختان   کندن   الف.   یحقوق   مثالتعریف کردند.    ایجاد نفعی که مقتضی وجود آن ایجاد شده.« 

 .گردد ی م غیرقانونی کارگر که سبب سوخت حقوق وی  ف ی توق  . ب  ؛ مقتضی میوه است 
سودی که صرفاً احتمال تحصیل آن وجود داشته و هنوز مقتضی عرفی آن   :النفع احتمالی یا موهوم عدم 

 .این نوع اصولًا قابل مطالبه نیست این است کامل نشده است. فرض  
منفعتی که زمینه عرفی و حقوقی تحقق آن فراهم بوده و فعل خوانده   :تفویت منفعت محقق یا مسلم 

 .مانع تحقق آن شده است. این مورد محل اصلی بحث مقاله است
ق.آ.د.ک قابل مطالبه دانسته شده، اما   ۱4در حقوق کیفری ایران، طبق ماده    :الحصولمنافع ممکن 

امکان   صراحتبه  ۱4که »صدق اتلاف« نماید. ماده   کندی م محدود به مواردی   آن راهمان ماده   ۲تبصره 
 الحصول ناشی از جرم را پذیرفته.مطالبه ضرر و زیان مادی، معنوی و منافع ممکن 

 
1. lucre cessions 
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 مفاهیم صور .۱-۲
 اقسام منافع .۱-۲-۱

، تحلیل  است  مؤثر در مسئله تحقیق  که برخی تقسیمات    « است. النفع عدم » نقطه مثبت و مقابل  « منفعت» 
منافع ممکن الحصول: در اصطلاح منافعی است که امکان حصول آن محقق است )امامی،    .گردد ی م 

منافع    در مقابل معنای اعم    ی گاه   : رود ی م به کار    مفهومدر مقابل دو    مذکور  مفهوم   (. 4۰7:  ۱ج    :۱3۵۲
معنای   . گاهی گرددی م   که شامل منافع ممکن الحصول و قطعی الحصول   رود ی م غیرقابل حصول به کار  

ست. به عبارتی ممکن الحصول گاهی مقابل معنای ا   رفته در مقابل منافع قطعی الحصول به کار    خاص 
ایجاد   ، . مثال منافع ممکن الحصول رودی معدمی ممتنع الحصول و گاهی مقابل قطعی الحصول به کار  

منافع ممکن »   ن یبنابرا   است.   ، داشت میوه خوبی  بار هرسال    ش درختان   ی که باغ مانع در نهر ورودی آب در  
 است.   « النفععدم مفهومی مشابه اما جدای از »  « الحصول

معنا دو  الحصول  ممکن  دارد   منافع  الحصول   اول  .استعمال  قطعی  منافع  مقابل  مقابل   در  دیگری  و 
منافع  »   اصلی  تفاوت اما    .داند ی مقانون آ.د.ک منافع ممکن الحصول را نیز قابل مطالبه    ۱4ماده  .  النفع عدم 

حاصل    ها آن منافع ممکن الحصول منافعی است که مقتضی وجود  د: دار  «النفع عدم » با    « ممکن الحصول
سود حاصل در   مثال   عنوان به . شودی م نامیده   النفع عدم اما اگر مقتضی منفعت به وجود نیامده باشد ؛ شده 

. واژه منافع ممکن الحصول ماده است   کوتاهی کرده  به نانوا و آرد که فرد در تحویل    میوه  به   شکوفه تبدیل 
  قابل مطالبه است   ، از طریق قیاس اولویت، منافع قطعی الحصول از سویی    ق ا.د.ک از این نوع است.   ۱4

 .( 386: ق ۱4۰4اصفهانی،  ) 

 النفععدماقسام  .۲-۲-۱

به  را   « تفویت منفعت» برخی      مؤلفهنمونه تفویت منفعت در غصب است.  آینده دانستند.    ضرر   نسبت 
در قانون تفویت منفعت، ممانعت از منافع عین مشخصی است. منفعت فوق نیز به در مقابل عین است.  

رفته  ۱3۱8مصوب  قانون آ.د.م    7۲8ماده    سابق به   ۱379که در قانون جدید    بود ، فوت منفعت به کار 
ضرر مالی شامل فوت منفعت است و در مقابل آن ضرر معتقدند    دانانحقوق برخی  .  تغییر کرد   «النفع عدم » 

، ش  ۱۲۰:  ۱4۰4،  و رحیمی صفایی  )   ردی گی م جای    است  غیرمالی   ی ها ارزش معنوی که زیان به حقوق و  
بر دیه   . ( 73   اقسام   ما متفاوت است.ا   ،است   النفع عدم با  مرتبط  مفهوم دیگری است که    ،خسارت مازاد 

 از:  اندعبارت ام است  که با مسئله تحقیق همگ  النفع عدم 
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آن منفعت به متضرر   شکبی   ،شد ی نم »فوت منفعتی که اگر فعل معین ایجاد    مسلم و محقق:   النفع عدم 
آن   بنابراین  .( 4۰7:  ۱ج    :۱3۵۲و فعل مزبور سبب منحصر نرسیدن منفعت شده است.« )امامی،    دی رس ی نم 

 مانعیت منفعت است. « علت انحصاری »   مانع، 
معین موجود    النفع عدم  منفعتی که هرگاه فعل  احتمال داشت عائد طرف شد ی نممحتمل: »فوت   ،

هست    النفع عدم جز    ، خسارت محتمل نیز   النفع عدم   ، برخی دیدگاه  طبق    . (4۰7:  ۱ج    : ۱3۵۲شود.« )امامی،  
از حیث    ، النفع عدم خسارت    است. درنتیجه   ورود موضوعی   ، نگارنده   دیدگاه دوم و   . (۲6  تا: )مدنی، بی 

به است.    النفع عدم دانسته شود. دیدگاه سوم »دین طبیعی« شمردن  قطعی    النفع عدم موضوع فقط شامل  
. نظم عمومی باشد ن حقوقی  اما قابل مطالبه    است؛  «النفع عدم »   « جز احتمالی   النفع عدم »   احتساب   عبارتی 
 .است   مذکور دیدگاه بر    مؤیدی 

 النفععدم خسارت شمردن یهامؤلفهو  مبانی .3-۱

برای فهم دقیق موضوع ابتدا باید مطالبی مقدماتی از مسئولیت مدنی و انواع ضرر و شرایط مطالبه خسارت   
 به موجب ضرر مورد تبیین قرار گیرد.

 ارکان و مبانی مسئولیت مدنی .۱-3-۱

 در .  (6۱۰  :تا بی ی،  عامل )»من اتلف مال الغیر فهوله ضامن«    است  «قاعده تلف »   مسئله نخست، شمول  
شامل منافع و خسارات  ، تفسیر اعم با  یا   گردد ی مشامل  دایره لفظ »مال«. آیا مال فقط به مال موجود مورد  

. کاتوزیان معتقد کنند ی م مال را به عین و منفعت تقسیم    بندیتقسیم ؟ در یک  گردد ی م و ضرر آینده نیز  
، ۲78تا:  کاتوزیان، بی است در خسارت مسلم تفاوتی میان مال از دست رفته و منفعت تلف شده نیست )

 های ضرر   ، مادی های  را جزو ضررهای مادی حساب کردند. منظور از ضرر   النفع عدم   دانانحقوق   .  ( ۱۰9ش  
  ، پور داراب )  که ممکن است این ضرر ناشی از تلف شدن باشد.   است محسوس به اموال یا تمامیت جسمی  

. بنای 4  ؛ د ی  ضمان .  3  ؛ مؤمن . احترام مال  2  ؛ . اتلاف و تسبیب 1در فقه:    النفع عدم مبانی    . ( ۱۰۰  : ۱399
فقها در پذیرش این مبانی و عدم پذیرش آن دو گروه ضرر.  قاعده لا .  6  ؛ عرفی منفعت   ت ی مال  .۵  ؛ عقلا 
قرار    فوق  مبانی  شمول  ست ی با ی م است که در صورت اثبات    النفععدم   شمردن  . ملاک مال و ضرر اند شده 

 گیرد و حکم به ضمان داد.



  ۱۴0۴ ، ۸  پیاپی  ،۴شماره    ، ۲دوره    ،ی اسلام   ی کشورها   یحقوق خصوص  ی هاآموزه    |  76

 انواع ضرر و شرایط ضرر قابل جبران .۲-3-۱

(، »نقصانی 48۲:  4ج    :ق۱4۰۵ابن منظور،  بیان شده: »سوء الحال« )   یی ها مترادف در لغت،    مفهوم ضرر:   
: 4ج   :ق ۱4۰۵ابن منظور، »ضد النفع«، )  (7ص : 7ج  :ق۱4۰9فراهیدی،  « ) شودی م که در چیزی وارد  

نقصی که در اموال ایجاد شود یا منفعت مسلمی از دست برود یا به »   یعن ی ضرر  ،  صطلاح اما در ا   (. 48۲
 .( 9۰ش    :۲44  ، کاتوزیان وارد شود.« )   یا لطمه سلامت و حیثیت و عواطف شخص 

شدن از ایجاد منافعی که   مانع   .ب   ؛ گردد ی منقص در اعیان، ضرر محسوب    . الف   ضرر:   صادیق م  
طبق   . (3۰7:  ۱ج    :ق ۱4۱7حسینی مراغی،  )   دگرد ی م زمینه به وجود آمدن آن مهیا بوده ضرر محسوب  

متکفل    ،لذا عرف   ؛و تشخیص مصادیق با عرف است   گذارقانون   بیان موضوع با ،  دانان حقوق دیدگاه فقها و  
. سبب فوت گردد ی م محسوب  مصادیق ضرر    از   النفععدم   روشن شد  تعریف ضرر،   از مصادیق ضرر است.  

. زمانی که از عین مشخصی منافعی به تدریج برای مالک حاصل  ضرر شمرد   توان ی م نیز  شدن منفعت  
  ، ۵ج  تا:  بی روحانی،  )   شود ی م ، محروم کردن دیگران از این منافع محقق الحصول ضرر شمرده  شود ی م 

: »ضرری که از  اند کرده ضرر مسلم ارتباط است. ضرر مسلم را تعریف    محقق و   النفععدم میان    . (378
که کالایی که تاجر سفارش داده که به قیمت    آمده وارد شود. در مثال    متعهدلهجهت تخلف از تعهد به  

این ضرر مسلم است چون ضرر به علت    خرندی م برای وی    ترگران معین برایش خریداری شود و کالا را  
رابطه   ر ی تفس  .( 4۱6  : ۱38۲  لنگرودی،است.« )  النفع عدم تخلف از تعهد به وی رسیده. اینجا ضرر به معنای  

مصداق یکی از    ممکن است دو مفهوم در مصداقی جمع گردد یا هر   بنابراین   است.   دو مفهوم من وجه 
 مفاهیم را شامل گردد.

ایجاد ضرر در آینده   و  بتداضرر ا  منشأ و گاهی   گرددی م گاهی ضرر بالفعل محقق   حال و آینده:  ضرر
قابل مطالبه   ؛ پس آینده است   ش اما زمان   ، وقوع ضرر در آینده قطعی است   «ضرر آینده»   .گردد ی م محقق  
ق.م.م خسارت ضرر آینده  ۵طبق ماده  .( 73: ۱4۰3شهیدی،  از قبیل ضرر آینده است )  النفععدم است. 
،  گذاری سرمایه است که آیا از دست دادن شانس و فرصت    مسئله پذیرفته شده. حال    گذار قانون توسط  

موضوع   در گسترهنقش عرف نیز    سی شود. ر بر   جداگانه به هر موضوع    باید نسبت ؟  گردد ی م ضرر محسوب  
 ضرر غیرقابل انکار است.

ضرر محتمل احتمال تحقق و عدم آن مساوی است.   شد ضرر قطعی و محتمل: از تعریف استنباط  
 .دن از نوع خسارت احتمالی برآورد کرداغلب    النفع عدم 
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، از ماده  دانند ی م ضرر مستقیم و غیرمستقیم: بسیاری مستقیم بودن ضرر را شرط تحقق مسئولیت مدنی    
اجرایی    نامه آیین   4در ماده    گذارقانون علاوه که    ه . بگردد ی ماستنباط    نیزق.آ.د.م از کلمه »بلاواسطه«    ۵۲۰

 قانون بیمه اجباری وسایل نقلیه ضرر مستقیم را شرط کرده.
، حتی  ث ی احاد ضرر نوعی و شخصی: بدون شک اقتضای قاعده احترام مال مسلم و عرف و عقل و  

: ۱39۲؛ خوانساری،  374:  ۱379انصاری،  )   رد ی گی م ضرر شخصی نیز میزان سنجش مسئولیت مدنی قرار  
۲۲۲ ). 
 ،اگر شخص مالی را تلف کند طبق قاعده اتلاف » . قابلیت جبران مال:  1  : شرایط ضرر قابل جبران   

 دیترد در خسارات معنوی ست.  امالی  ،النفع عدم خسارات    غالب  .( 6۱۰  :8 تا:بی  ،ی عامل .« ) ضامن است
 در موارد مشکوک، حکم به  قدر متیقن و اکتفا به    النفععدم از    گذار قانون به تفسیر مضیق    با توجه   .است 

امکان مطالبه   معنوی در دادرسی مدنی  عدم  البته  م ی دهی مخسارت  آ  گذار قانون .  قانون  تغییر در  .د.ک 
متفاوت موضوع دادرسی حقوقی از کیفری    اولاً   باید گفت در مقام پاسخ به تغییر رویکرد    رویکرد داده.

 مانند عذرخواهی در روزنامه   غیرمالی که شامل جبران خسارت    معنوی؛   جبران خسارت   تفاوت   اً ی ثان  ؛ است 
متدارک بودن ضرر: ضرر ایجاد شده فقط یکبار باید جبران شود   ری غ   . 2.  گردد ی م .د.ک  آ. ق  حسب   ... و 

  ری تأخ که به وسیله خسارت    گردد ی م فرض    ه ی تأد   ر ی تأخدر خسارت    اش نمونه و دوبار جبران آن معنایی ندارد.  
از قرارداد یا از    بودن ضرر: مسئولیت مدنی یا   بینیپیش . قابل  3ندارد.    جبران شد و نیاز به جبران مجدد

در مسئولیت قراردادی است. وگرنه در فرض   مذکور تنها . شرط  گردد ی م الزامات خارج از قرارداد ناشی  
  ، 37تا:  بی نجفی،  ا )قابل فرض نبود. این شرط در بیان فقه از قبل  خود ضرر اغلب مسئولیت غیرقراردادی 

  یرمحصور غ  و   . شخصی بودن ضرر نه عمومی 4.  خورد ی مبه چشم    ز ی ( ن۲۰6:  6ج    : ق۱4۰9کرکی،  ؛  ۵9
. ف . استناد مال مورد ضرر به غیر: بر اساس قاعده اتلا 6. مال بودن و ملکیت داشتن مورد ضرر.  ۵.  بودن آن

م باید مطالبه زیان از لطمه به حق ناشی شده که حق قانونی  م. ق.    1طبق ماده    . . مشروع بودن مطالبه ضرر 7
 .فرد است 

 شرایط مطالبه خسارت .3-3-۱

 ۵20مسلم و قطعی بودن ضرر: زمانی که ورود خسارت مشکوک باشد امکان مطالبه وجود ندارد. از ماده  
ورود   بودن  مسلم باشد. لذا شامل احتمال  ستی با ی م که ایجاد ضرر درگذشته    گرددی م آ.د.م استنباط    . ق 

در    منشأ .  گرددی نم   ، خسارت  مطالبه امکا شک  در  به    ، النفع عدم   ن  خسارت   شمردن مسلم  جهت شک 



  ۱۴0۴ ، ۸  پیاپی  ،۴شماره    ، ۲دوره    ،ی اسلام   ی کشورها  ی حقوق خصوص  یهاآموزه   |  7۸

اگر    وزیان در خسارت مسلم تفاوتی میان مال از دست رفته و منفعت تلف شده نیست.ت کا  به عقیدهاست.  
دیدگاه .  گردد ی م ه  خسارت شمرد ،  باشد قطعی    آینده   وضعیت کنونی در نظر قاضی  ه  ب و    گردد خسارتی وارد  

  1967مارس    13مانند شعبه مدنی دیوان کشور فرانسه،    مشهود است. فرانسه    یها دادگاه از    یکاتوزیان در آرا 
 .(۲78:  تا ، بی کاتوزیان  ؛ ۵91:  1967)دالوز 

مطالبه خسارت وارده   در خصوص است: »  مصرح   .د.مآ   ۵20در ماده    مذکور شرط    مستقیم بودن ضرر:
و یا عدم   تأخیر آن انجام تعهد یا    از عدم جهت را ثابت نماید که زیان وارد بلاواسطه ناشی    باید اینخواهان  

و نزدیک« از    واسطه بی « ضرر بلاواسطه از حیث تاریخی از طرفداران نظریه »سبب  ... تسلیم خواسته بوده 
به قانون آ.د.م    ۵20کلمه بلاواسطه در ماده    .( ۲3  : تا، بی کاتوزیان نظام حقوقی آلمان گرفته شده است ) 

بودن  واسطه بی قیم و ت علت تحقق سببیت آن شرط شده. استناد عرفی به فعل شخص مستلزم و نیازمند مس
مستقیم   ی ا رابطه بنابراین،    (، 6۵، ش  ۱۰6:   ۱4۰4صفایی و رحیمی،  استناد محقق نیست ) الا  ضرر است و 
ضرر با واسطه قابل    پس   . ( 49:  ۱4۰4صفایی و رحیمی،  )  لازم است بار و ضرر ایجاد شده  نبین عمل زیا 

 (.۱679- ۱67۲تا: ش  مازو تنک، بی مطالبه نیست ) 
، به تنهایی آن ضرر    یعنی   . سببیت گردد ی م استنباط    آ.د.م   ۵20وجود رابطه سببیت: این شرط از ماده  

باشد ایجاد خسارت داشته  نبود، آن خسارت    ای گونه به   ؛ قابلیت  این عمل  ایجاد   عنوان به که اگر  مسبب 
 1قانون مدنی منعکس است.  331( قاعده تسبیب در ماده  6۵:  ۵139سلطانی نژاد، )  . شد ی نم 

 شرایط اقامه دعوا .۴-3-۱

ندارد که   یا فه ی وظلذا دادرس    ، در اینجا نیز جاری است   قاعده تحمل بار اثبات دلیل   ، مانند قواعد عام   
لازم   .د.مآ   2در مرحله اول مطالبه طبق ماده    درنتیجهبدون درخواست مدعی امر به کارشناسی ارجاع دهد.  

 است. در مرحله بعد اثبات ورود خسارت و ضرر و اثبات جمع بودن ارکان خسارت برعهده مدعی است. 
 .( 6۵  - 64:  ۱ج  ،  ۱399کاتوزیان، )  نیز قواعد مربوطه جاری است در تمییز مدعی از منکر  

 النفععدمخسارت  نه  یدرزممقررات حقوق ایران تحلیل : ۲
 دادرسیمقررات قانون آیین در  النفععدم .۱-۲

ق.آ.د.م بعد از امکان مطالبه خسارات ناشی از اتلاف یا تسبیب، حکم به عدم امکان مطالبه   ۵۱۵ماده    
خسارت را بلاواسطه بودن آن دانسته. تعارضات موجود در این  مطالبه شرط  520کرده. در ماده   النفع عدم 
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است که ابتدا خسارات ناشی از اتلاف و تسبیب را قابل مطالبه  ۵۱۵میان ابتدا تعارض صدر با تبصره ماده 
را غیرقابل مطالبه دانسته درحالی که تسبیب و اتلاف درمورد آن صادق است.   النفع عدم اما سپس  ، دانسته 

 مستقیم باشد.  النفععدم زیرا ممکن است   ، است   ۵20با    ۵۱۵تعارض دیگر تبصره  
را   النفع عدم وجود دارد. برخی مانند سیستانی    النفع عدم نسبت به  سه دیدگاه    دانان حقوق بین فقها و    

 النفععدم آ.د.م  گذار قانون برخی مانند   . ( 291- 223: 1388)حسینی سیستانی،  دانند ی نم ضرر    وجه هیچ به 
ی را که النفع عدم   هر نوع   نیز با تفسیر عام از مبانی،   . برخیدانندی نم اما آن را قابل مطالبه    ، دانسته   را ضرر 

در  .  دیدگاه دوم پیروی کرده  از   ، ۵۱۵م    .د.م در قانون آ   گذار قانون .  داند ی م ضرر صدق بکند قابل مطالبه  
شبهه مصداقیه .  ؛ زیرا در گستره شمولیت موضوع اختلاف استشبهه مفهومیه وجود دارد   النفع عدم مفهوم  

 .آن با تطبیق اصول حل خواهد شد 
یکی ناشی از نقض قرارداد و دیگری ناشی از الزامات خارج  متصور است:  النفع عدم دو نوع خسارت   

وجه التزام    اگر قرارداد،  خسارت    در البته  ، از نوع غیرقراردادی هستند.  النفع عدم مصادیق    اغلب از قرارداد.  
ماده   2و تبصره    267ماده    ازجمله ، همان مبلغ ملاک عمل خواهد بود. طبق نص برخی مواد  شده مشخص  

قانون آ.د.م    ۵20واضح با ملاک ماده    طور به . اما این مقرره  دانستهقابل مطالبه ن   را   النفععدم ، خسارت    ۵۱۵
 تعارض دارد.- قانون آ.د.م سابق   728همان ماده  -فعلی 
در ظاهر، مقید یا مخصص آن تلقی   تواند ی م   ۲حکم عام دارد و تبصره  قانون آ.د.م    ۵۱۵صدر ماده    

عدم  به  ناظر  تخصیص،  که  دارد  این  اثبات  در  سعی  پژوهش  این  بنابراین  نه شود.  است،  احتمالی  النفع 
 .النفع مسلم و عرفاً قابل اتلاف عدم 
. این تعارض تحقق آن با جمع شرایط است   خسارت دانسته. البته   را از موجبات  النفع عدم   ۵20ماده    
و  267که حمل مواد   اول  ، از چند جهت قابل جمع است. وجه جمع تفسیر نگردد اگر غفلت  گذار قانون 

که  مؤیداتی از    در صورت عدم جمع شرایط. النفع عدم و انصراف به    النفع عدم بر مطلق    ۵۱۵ماده   2تبصره  
عمومی در سطح جامعه هست. قانون آیین دادرسی مدنی،    کارکرد نظم  ، کند ی م را تقویت   دیدگاه مذکور 

را محدود به قیود   النفععدم   گذار قانون . اگر  از مقاصد تقنینی آن است قانون شکلی است و نظم عمومی  
ایجاد خسارت    زمانی که بود.    سوءاستفاده   احتمال ،  کرد ی نم  و شرایط  ارکان  به  توجه  و    النفععدم بدون 

و   محاکم  اخلال در نظم عمومی وو موجب    شدی م ی طرح شکایت  النفععدم مطالبه آن، بابت هر نوع  
د عدم امکان ر موامنطوق بودن    ،دیدگاه   ضعیفتدلیل   . د یگرد ی مبه محاکم    هاپرونده ورود حجم عظیمی از  

است؛    ۵20در    النفع عدم امکان مطالبه خسارت    بودن   و مفهوم   ۵۱۵و    267در    النفع عدم مطالبه خسارت  
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 توان ی م  . در پاسخ به این دلیل گرددی م اعتبار بی مفهوم مقابله با منطوق را ندارد لذا مفهوم به وسیله منطوق  
  267در مواد    گذار قانون جمع مقدمات حکمت در مواد منطوق کامل نیست. اینکه    : چنین استدلال کرد

 برایتمسک به اطلاق ماده    ت. لذا قابل نیس  خسارت   عنوان به   النفع عدم   عدم احتساب قصد بیان    ۵۱۵و  
و خلاف   520اماراتی مانند ماده    بر علاوه دلایل نگارنده    ترین مهم اینجا محقق نیست.    النفع عدم انواع    شمول 

در تدوین این قانون را در موارد  1379  گذارقانون ، عدم دقت کافی فوق   عقل و عرف بودن اطلاق گیری 
عنوان مفهوم گیری درست    ۵20در ماده  همچنین    .( 189- ۲۵:  1403، زادهحسن بیان کرد )  توانی م   مشابه 
از مفاهیم مخالف   کدام هیچ با    ۵20دارد و در ماده    فزیرا مفهوم مصطح به مفهوم مخالف انصرا   ، نیست 

 تطبیق ندارد. - وصف، شرط، عدد، غایت، لقب -   صولیا 
دلالت کمتری بر شمول حکم بر موضوع ندارد   تنها نه مفهوم موافق  اما    ، در مفهوم موافق است   مسئله  
 کند ی م ،  اقوی مناط  دارایبر حمل حکم بر موضوع غیر مصرح    بیشتری  ، دلالت اقوی به علت مناط  بلکه 

،  و خسارتدر مطالبه خسارت، بعد از جمع ارکان مسئولیت مدنی    .( ۱۵۱:  ۱ج    : ۱398شریعتی و قافی،  ) 
ق.م.م، عدم   ۵در ماده    نده یضرر آ   رش ی عدم امکان مطالبه آن با توجه به اصل جبران کامل خسارت و پذ

  آن استاصل بر    زیرا   ، نیز عقلائی نیست   1دین طبیعیاحتساب  .  ست ی النفع قابل دفاع نامکان مطالبه عدم 
نیست. لذا بعد از ثبوت حال آنکه تصریحی  که دیون حقوقی هستند و طبیعی بودن دین نیاز به تصریح دارد  

جبران خسارت شک   لزوم  و  دین  در فرض  استصحاب جاری    گرددی م مسئولیت،  اصل  . گردد ی مکه 
 قانون آیین دادرسی مدنی وجود دارد.  198فحوای این اصل و قاعده در ماده 

شوداگر عدم    شمرده  عرفاً ضرر  اولًا  باشد که  داشته  باشد   ؛ النفعی وجود  مستقیم  مقتضی   ؛ ثانیاً  ثالثاً 
ماده  ۲رابعاً رابطه سببیت میان فعل خوانده و فوت منفعت احراز شود، منع تبصره   ؛حصول آن کامل باشد 

 .النفع احتمالی و غیرمحرز منصرف دانسته شودباید به عدم   ۵۱۵
 مرور گردد. علت، تفکیک  ست یبا ی م در دادگاه کیفری نیز    النفععدم درک رویکرد تقنینی، به  برای    

 شده.  گذاریارزش کیفری از حیث مادی    یها خسارت برخی    .خسارت در محاکم حقوقی و کیفری است 
، ضرر و زیان مادی و معنوی و منافع ممکن 1392  .د.کآ .ق  14موضوع خسارت معنوی مصرح در ماده 

بین منافع ممکن الحصول و صدق اتلاف آن،    2در تبصره  . گردد ی م الحصول ناشی از وقوع جرم را شامل  
. در دخالت دارد  النفع عدم که صدق اتلاف در تشخیص    گرددی م روشن    درنتیجهملازمه ایجاد کرده.  

 
 مطالبه  رقابل ی غدیون   1.
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اینکه خسارت معنوی، قابل تقویم به پول است یا خیر دو نظر است. در دادرسی مدنی این نظر رد شده و 
، خسارت بدو امر   بنابراین   صدق اتلاف ممکن است.   شرط به در دادرسی کیفری مصوب قانون جدید،  

 دادرسی مدنی غیرقابل مطالبه است.  و  کیفری قابل مطالبه دادرسی  در  النفع عدم 
.د.م را خسارت ناشی از آ   نهی قانون.   ( 474:  ۱4۰4ناجی زواره،  برخی اساتید ) در مقام رفع تعارض،  

ق آ.د.ک را خسارت خارج   14قرارداد کتبی یا شفاهی دانستند، درحالی که وسعت مطالبه خسارت ماده  
ماده   2از تبصره    مذکور  نظرانصاحب   باید گفت . در مقام اشکال  از قرارداد )ضمان قهری( عنوان کردند 

طبق   ،صدق تلف با  و منافع ممکن الحصول    النفععدم   از سویی.  ند خروج موضوعی کرد قانون آ.د.م   ۵۱۵
وجه جمع دیگری که متصور است نسخ قانون آ.د.م توسط   ق آ.د.ک قابل مطالبه هست.   14نص ماده  

. مطالبه ضرر و زیان ناشی  آن است   توجهم  ، آن دو موضوع    تفاوتآ.د.ک است. اشکال    1392  مؤخرقانون  
استنباط   درنتیجه   . ( 9۵2:  1399مدنی است )صالح احمدی،    دادرسیاز جرم مستلزم رعایت تشریفات آیین  

قانون     ۵۱۵ماده    2تبصره  در    النفععدم اما    ،دارد   یا گسترده مفهوم    النفع عدم   معاصردر حقوق    گرددی م 
مطالبه خسارت  آ.د.م   از  معنای    کند ی م منع    النفع عدم که  به  نظام حقوق خاص  ناظر  در  آن است که 

اقتصادی« دیگری در    مسئله  . (۱۱9:  ۱4۰4صفایی و رحیمی،  )   شده  انگلیس تعبیر به »خسارت محض 
آن را طبق ماده مشهور    : نفوذ آن مطرح است   دربارهدو دیدگاه    . قرارداد عدم مسئولیت در خسارات است 

البته با رعایت استثنائات مانند خسارات عمدی و در مقابل    ، شمرند اصل حاکمیت اراده نافذ می   و .م  ق  10
 .دانندی م با استناد به قانون فرانسه آن را مخل نظم عمومی    دانانحقوق از    یا عده 

 در دادرسی مدنی النفععدم مصادیق سیربر: ۲-۲

خاص در    طور به قانون آیین دادرسی مدنی، خسارات قابل مطالبه را تبیین کرده است. که    ۵۱۵در ماده    
 سی شده.ر برخی مواد دیگر بر 

آ.د.م  ۵۱۵سارت هزینه دادرسی و حق الوکاله وکیل دادگستری: بعد از بیان خسارات در ماده  خ  . الف 
آ.د.م تعریف خسارات هزینه   ۵19که یکی از آن موارد را خسارات هزینه دادرسی بیان کرده بود، در ماده 

دادرسی تعریف شده که عبارت است از   یها نه ی هز آ.د.م    ۵02در ماده    همچنین  دادرسی را بیان نموده.
دادگاه که موضوع    ی ها برگه که به دادگاه تقدیم شده و هزینه قرارها و احکام است. »هزینه    یی ها برگ هزینه  

اجرایی و نیز  ی ها برگ و   نامه وکالت و هزینه   ها دادخواست آ.د.م است، اعم است از هزینه    ۵01ماده   1بند 
اصل   با  اسناد  تصویر  یا  رونوشت  و  تطبیق  )   ا هآن هزینه   ی هانه یهز دیگر    . ( ۵6۵:  تا بی ، نوبخت است.« 
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ایاب و   ی هانه یهز   ، هزینه اجرای قرارهای معاینه محل و تحقیق محلی   ، کارشناسی   الزحمه حق   ، دادرسی 
گهی در روزنامه و یا حتی    ، گواهان   ، ذهاب  ،  زراعت )   است   کنند ی م که شهود مطالبه    یی هانه یهز هزینه نشر آ

 مستقیم بودن ضرر شرط است. 20البته طبق ماده    . ( ۱۰33:  تا بی 
 ری تأخو خسارت    النفع عدم خسارت    ۵۱۵ماده    2در تبصره    خسارت دیرکرد(:)   هیتأد   ری تأخ   النفععدم   . ب 

که بین این دو خسارت وجود دارد، تفکیک این دو  ییها مشابهت  رغم  علی . است  را تفکیک کرده  ه یتأد 
واحدی   منشأ سی این دو خسارت  ر خالی از علت نیست. گرچه از حیث ماهوی بر   گذار قانون مورد از دیدگاه  

بودن آن  النفععدم که آن نیز از جهتی به دلیل  گرددی م روشن    ه یتأد   ر ی تأخ دارند و با دقت نظر در خسارت 
قابل   النفع عدم و عدم امکان مطالبه برای    ری تأخ قابل مطالبه است، اما تفکیک و امکان مطالبه برای خسارت  

که   ه یتأد   ر ی تأخ. خسارت  را دارد   النفع عدم به    بخشی   قصد ضابطه   گذار قانون   رسد ی م  به نظر   است.  تأمل 
از    یا نمونه   عنوانبه است را   النفع عدم محقق است و از مصادیق   و ضررخسارتی قطعی الحصول و مستقیم 

ذکر خاص بعد عام است و استثنای متصل   2. به عبارت دیگر تبصره  داند ی م قابل مطالبه    النفععدم خسارت  
دارای ی که مطابق قواعد و ضوابط باشد و  النفععدم . لذا هر عدم نفعی قابل مطالبه نیست اما  گردد ی م تفسیر  
 قابل وصول است.  گذارقانون مطالبه باشد از دیدگاه   ی ها ملاک 
رد. شبهه مفهومیه وجود دا  النفع عدم در  و فوت منفعت:    گذاری سرمایه کارگر و اجیر و    النفع عدم   . ج 

پژوهش، ب   اما در شبهه مصداق آن  معیارهای   برای آن مشخص کرد.  ی اضابطه معیار و    توان ی م   ا تحلیل 
سبب تحقق ضرر قطعی الحصول و متعارف،    ، سببیت   ، حصول رابطه استناد ،  ضرر   بودن   مستقیم   تحقیق یعنی 

 شمردن حکم به لزوم جبران و امکان مطالبه کرد. در ضرر    ست یبا ی م   . درنتیجهاست   النفع عدم   ضرر در 
دخالت عرف   ها مؤلفه یکی از    .گردد ی م  تحلیل ، بسته به هر موضوع خاص  لی احتما موارد  خسارت آینده در  

در ضرر دانستن آن موضوع است. در مورد کارگر باید به ملاک مسلم بودن ضرر تمسک کرد. لذا اگر  
ق ق مح   النفع عدم عرفا    ، کارگر رابطه قراردادی با کارفرما داشت و ضرری ایجاد شد که مانع کار وی شد 

مسلم و   خسارت   را   النفع عدم د  اش . اگر رابطه قراردادی نب رویه نیز بر حکم مذکور صحه گذاشته است.  
 در صورت ادعای فرد دراست.    النفع عدم   مفهومی متفاوت از . فوت فرصت  کنند ی نم قطعی محسوب  

اگر ارکان مسئولیت کامل   . از دست رفتن فرصت است  ضرر شمردن ملاک    سودآور   گذاری سرمایه قصد  
اما   ، محسوب گردد باید حکم به ضمان کرد. در این زمینه در حقوق و فقه نص صریحی وجود ندارد 

ضمنی پذیرفته است. بنابراین فرصت از دست    طوربه کاتوزیان با رعایت تعدیلات و حفظ تعادل این مورد را  
 .است  پذیرفته شدهفوق  ضرر    ، حقوقی  ی ها نظام   غلب ر اد .  گرددی م ضرر تلقی  بنابر عرف رفته 
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انجام تعهد یا عدم انجام تعهد: طبق این مورد فرد از بابت انجام تعهد قراردادی،   ر ی تأخ  النفع عدم   .د   
 .است  را از منفعتی که قرار بود به وی برسد محروم کرده متعهدله 

. اثر حقوقی. 2  ؛ . اثر جزایی 1:  است دو اثر  موجد  ناشی از جرم و شبه جرم: ارتکاب جرم    النفععدم   .و   
وارد شده باید جبران   علیه مجنی ق.آ.د.ک اثر حقوقی کلیه خساراتی که بر    14گفته شد که طبق ماده  

 شود.
 طبق اگر به واسطه ضمان قهری منفعت مسلم از افراد فوت شود،  ناشی از ضمان قهری:  النفع عدم  . ه   

مانند صدمه   النفععدم دیگر   صادیق. م گردد ی مشامل این مورد   اتلاف شخص ضامن است. لذا ادله   قاعده
موضوع  عدم امکان کسب درآمد(،  مثبت )، عدم افزایش دارایی  النفع عدم به تمامیت جسمی و غصب،  

 مستقلی است.

 «مصر»در حقوق  النفععدمتحلیل  .3-۲

مصداقی از خسارت، مفروض   عنوان به ذیل تلف منفعت آمده و مطالبه آن    النفععدم در حقوق مصر، مفهوم    
سازی در ارزیابی  . البته جمع شرایط نیز لازم است. در حقوق مصر گرایش به یکسان است   دانسته شده 

واسطه معیار »انسان متعارف« و با استناد به به   النفععدم وجود دارد. به بیانی، خسارت    النفععدم خسارت  
مورد توجه قرار    دیدهزیان های فردی  آنکه ویژگی ، بی رد ی گ ی مهای مشابه گذشته مورد ارزیابی قرار  پرونده 

دلار برای   ۲۵۰۰۰۰به مبلغ ثابتی به ارزش    ی احادثه های این رویکرد، غرامت قربانیان  گیرند. یکی از نمونه 
 دیدهزیان های شخصی  (. ایراد اصلی این روش آن است که ویژگی Avraham, 2017: 11قربانیان تعیین شد ) 

. هرچند هدف شوند ی م دارند، نادیده گرفته    النفع عدم ای در شدت خسارت  کننده   که نقش مستقیم و تعیین 
طور طبیعی تحت تأثیر شرایط باشد، اما این تسکین به می   دیده زیان ، تسکین روانی  النفع عدم جبران خسارت  

ی ملاحظه (. رویکرد مذکور در خسارات معنو 3۵8:  ۱4۰۲خاص هر فرد قرار دارد )میرشکاری و حسینی،  
 شده.
. شود ی م این رویکردی در نظام حقوقی کشورهای مصر تحت عنوان »جبران خسارت جزافی« شناخته    

صورت تقریبی و بدون ارائه مبنای محاسباتی مشخص در این روش، قاضی یا کارشناس دادگاه مبلغی را به 
طور معمول، این مبلغ بر اساس تجربه، عرف و ارزیابی کلی از . به دهدی مجبران خسارت پیشنهاد  عنوانبه 

می  تعیین  پرونده  منصور،  شرایط  )عبدالرحمن  میزان 99:  ۲۰۲۲شود  تعیین  برای  دادگاه  شیوه،  این  در   .)
، اما در عین حال، اختیار نهایی در تعیین مبلغ کند ی م به نظر کارشناس متخصص استناد    النفع عدم خسارت  
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 این امر است.  مؤید قانون مدنی مصر نیز    ۲۲۱؛ ماده ماند ی م همچنان در دست قاضی باقی 
در صورتی که نحوه جبران خسارت در قرارداد یا بر اساس حکم قانونی   کند ی م تصریح    ۲۲۱ماده    

ماده    صورتبه  همچنین،  است.  دادگاه  عهده  بر  آن  میزان  تعیین  نشده،  تعیین  قانون   ۲۲۱مشخص  این 
مطابق   نکه ی اشود. ضمن  نیز می   النفع عدم های دارد که جبران خسارت شامل خسارت صراحت اعلام می به 

را بر اساس مفاد مواد   دیده زیان قانون مدنی جدید مصر، قاضی میزان غرامت خسارت وارده به    ۱7۰ماده  
های بارز گرایش رویه و با در نظر گرفتن شرایط پیرامونی ارزیابی خواهد کرد. یکی از نشانه   ۲۲۲و    ۲۲۱

 . است  قضایی نقض مصر به همین رویکرد، آن چیزی است که در آرای متعدد این دادگاه منعکس شده 
کننده به ه قاضی رسیدگی مسائل واقعی است ک  ازجمله شود: »تعیین میزان غرامت  در این آرا تصریح می 

روشنی بیان کند«. همچنین دیوان دهنده آن را به شرط آنکه عناصر تشکیل پرونده در آن استقلال دارد، به 
یک   در  مصر  می   ی رأ عالی  قاضی  خاطرنشان  اختیارات  از  ضرر،  میزان  به  غرامت  »تعیین  سازد: 

کننده است، مادامی که قانون، معیارهای خاصی برای این امر معین نکرده باشد؛ به شرطی که این رسیدگی 
ارزیابی بر مبنای منطقی و قابل پذیرش باشد و مستند به عناصر ثابت در پرونده و دلایلی باشد که میان 

 (.۵8:  ۲۰۲۲مبنای غرامت و علت الزام به پرداخت آن توازن برقرار کند« )عبدالرحمن منصور، 
ارکان خسارت     بین فعل و ضرر رکن مسئولیت محسوب شده النفع عدم در  سببیت«   است    ، »رابطه 

من وجه است. همچنین لزوم    آن دو تقصیر است. رابطه    برعلاوه لزوم سببیت،    . ( 87۲:  ۱998سنهوری،  ) 
»تقصیر زیان   .( 9۰8:  ۱998سنهوری،  )  مصری است  دانان حقوق رکن مستقیم بودن ضرر مورد تصریح  

استنباط   قاهره  دخالت  لزوم  عدم  از  که  است  رکن لازم  دیگر  ؛  ۱74:  ۱9۵8مرقس،  )  گردد ی م زننده«، 
 .( 9۰7:  ۱998سنهوری،  

، شعبه کیفری دیوان مصر، لزوم تقصیر )اعم عامدانه یا جاهلانه با ۱996  ل ی آور   ۲۵در  در رویه قضایی،    
را پذیرفته   النفععدم (. بنابراین رویه نیز خسارت  ۱3۲:  ۱386)شرافت پیما،    کند ی م افرا یا تفریط( را اثبات  

  النفع عدم از قانون مدنی این کشور به مطالبه خسارات اقتصادی و    متأثر است. بنابراین رویه محاکم مصر  
 .دهد ی م حکم 

 ، حقوق مصر، اصل اولی »استناد« قابل استنباط استالنفع عدم مختلف    ی ها مسبب   ر ی تأثدر تحلیل    
: ۱998سنهوری،  است ) مستند باشد مسئول    هر فرد به    النفع عدم بنابراین خسارت    ، ( 896:  ۱998سنهوری،  ) 

مدنی مصر، اختیار قاضی را در تشخیص درصد مسئولیت گسترده دانسته. طبق   قانون  ۱96ماده  در    . (888
با احراز    تواندی م برمبنای درجه تقصیر، تقسیم مسئولیت کند. بنابراین قاضی حتی    تواند ی م قاضی    ۲۱6ماده  
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که در حقوق ایران با جریان قاعده اتلاف ممکن   ی ا مقرره عدم سوءنیت وی حکم به برائت صادر کند.  
اما اصل عملی مذکور،    ، نیست درست است که اصل اولی حقوق مصر، مسئولیت خسارت تساوی است 

دیدگاه دیگر که در حقوق مصر   . ( 9۰۱- 9۰۰:  ۱998سنهوری،  )   خورد ی م با ملاک »استناد« تخصیص  
 .( 889:  ۱998سنهوری،  )  است   النفع عدم تصریح شده، مسئولیت تضامنی افراد دخیل در ورود خسارت  

نیاز به تصریح دارد که در   ایران خلاف اصل است،  از آنجا که در حقوق  نصی    النفع عدم این رویکرد 
 نیست.

قانون مدنی   ۱7۰)   است  مؤثر تقصیر و خطای انجام شده    ر ی تأثدر تشخیص نحوه جبران خسارت، درجه    
قانون مدنی مصر قابل استنباط   ۱7۱ماده    ۲همچنین شمولیت جبران خسارت با ظهور و اطلاق تبصره    . مصر(

یا جبران   برعلاوه جبران خسارت را    یها روش   ۱7۱است. ماده   پرداخت پول، اعاده وضع به حال سابق 
 بنابراین  . گردد ی م  ل ی تأو . تفسیر فقره اخیر در حقوق ایران عقد صلح  داندی م   دیده زیان عملی با رضایت  

اما مبنای آن با حقوق ایران متفاوت است. مبنا در    ، در حقوق مصر موجود است   النفع عدم اصل خسارت  
در حقوق حقوق ایران قاعده اتلاف است و نقش عرف تنها در تطبیق مصداق است. اما در حقوق مصر  

  بینی پیش مصر، معیار اصلی قانون مدنی، نتیجه طبیعی بودن ضرر، امکان اجتناب با تلاش معقول، قابلیت 
و اختیار قاضی در تعیین میزان خسارت است. عرف ممکن است در تشخیص این  در مسئولیت قراردادی 

در نظام حقوقی    النفععدم عرف نقش مستقیم و تصمیم گیرنده دارند. بنابراین،   معیارها نقش داشته باشد.
کشور، فاصله این حال مبانی دو    مطالبه است. با   و قابلخسارت و ضرر شناخته شده    عنوان به دیگر نیز  

اما    ، چندانی ندارند. در مقایسه رویکرد مصر و ایران باید گفت مبانی دو نظام حقوقی نزدیک به یکدیگرند 
 رویه محاکم مصر منطبق با مبانی اما حقوق ایران از برخی مبانی فاصله گرفته است.

 النفععدمخسارت تحلیل رویه قضایی ایران در  .۴-۲

 و  النفع عدم بین اقسام  ماهوی تفکیک   رغم علی که  آمد   به دست حقوقی ایران نتیجه   محاکم با تتبع در آرا   
 9ثنای آن ماده  ت . اس داده شده به رد دعوی    حکم   بخشی از رویه قضایی،اما همواره در    ه بودن، مطالب   قابل 

  برخی   است که در فرض ممکن الحصول بودن و ناشی از جرم بودن امکان استیفا دارد.   .د.ک قانون آ 
؛  ممکن الحصول قابل مطالبه هست   النفع عدم همچنین    ، داند ی م قضات فقط خسارت مستقیم را قابل مطالبه  

 قابل مطالبه نیست.   این صورت در غیر  
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 رد مطلق(النفع )آرای نافی مطالبه عدم. ۲-۴-۱

اند. نمونه قابل  ق.آ.د.م، مطالبه خسارت را رد کرده   ۲67یا ماده    ۵۱۵ماده    ۲در این آراء با استناد به تبصره    
النفع« تفکیک را نپذیرفته و با النفع« و »خسارت ناشی از عدم استناد، رأیی است که دادگاه میان »عدم 

ناشی از تخلف   النفع عدم   در خسارتحقی خواهان داده است.  حکم به بی   ۵۱۵ماده    ۲استناد به تبصره  
تخلیه   . داد  ی رأ (  9109970223501306،  1391/ 21/11تاریخ  )در    . الف   ، قراردادی  عدم  دلیل  به  بایع 

در موعد مقرر، ثمن را از مشتری در موعد نتوانست بگیرد و منافع ثمن در موعد مقرر باعث ایجاد  مستأجر 
است که   ۵۱۵ماده    2به فرد شد. مستند قاضی به عدم امکان مطالبه خسارت تبصره    النفععدم خسارت  

  ۵۱۵اما تحلیل قاضی در عدم انطباق خسارت با صدر ماده    ، قابل مطالبه نیست   النفع عدم خسارت ناشی از  
 و انطباق با تسبیب محل اشکال است. 

خسارت ،  قاضی طبق نظر نگارنده   (، 9209970221200982  ، 27/09/1392تاریخ  )   گر ید   ی رأ در    . ب   
. تفکیک است  شمردهقابل مطالبه  را غیر   النفععدم اما خسارت ناشی از    ، دانسته قابل مطالبه  را    النفععدم 
 گونهاین این تفکیک را    ، به ظاهر ابداع قابل توجهی است. اما با دقت نظر   النفع عدم از خسارت    النفع عدم 

د. موضوع پرونده خسارت بابت  بر   ل یتأو   توانی م   غیرمستقیمتفسیر کرد که این را به ضرر مستقیم و    توان ی م 
که   ده ب و فاضلاب بابت ایجاد خسارت خواب خودرو شکایت کر آ خواب خودرو است که از شرکت  

مخالفم  تصمیم قاضی با مفهوم    قابلیت مطالبه ندارد.   النفع عدم قاضی اظهار داشت خسارت با واسطه از  
 اما با دیگر مواد مذکور، منطبق نیست.  ،منطبق است   ۵20

 پذیرش محدود(النفع )آرای متمایل به پذیرش در صورت خروج موضوعی از عدم. ۲-۴-۲

: در خسارت مرغداری از حیث عدم تمدید پروانه ( 1109گلاسه  ،  1387/ 18/12تاریخ    ،1359دادنامه  )   
ینده در نقطه آ در    آهنراه احداث    به علت مرغداری توسط اداره مربوطه در مورد لزوم انتقال مرغداری  

قاضی آن را رد و   و  مطالبه خسارت کرده  النفععدم نزدیک، خسارت به فرد وارد شده و از جهت خسارت  
نیز   النفع عدم خسارت    ، مقتضی آن موجود نگردیده   . بنابراین است  ، عدم ورود خسارت دانسته دلیل آن را 

اما احراز آن با چالش مواجه است.   ،لازم دانستن مقتضی گرچه موافق احتیاط است   .ست ی نقابل مطالبه  
 قانون مسئولیت مدنی باید بررسی شود.  ۵با توجه به ماده    رأی 

 خروج موضوعی( اتلاف ) النفع احتمالی و منافع قابل  کننده میان عدم آرای تفکیک   . ۳- ۴- ۲

هایی مانند مستقیم بودن، مسلم بودن، صدق اتلاف، یا رابطه سببیت در  از تحلیل آراء این دسته، ملاک 



۸7 | … ی مدن  یالنفع در دادرس قلمرو خسارت عدم   یو حقوق   ی فقه ل یتحل      

 شده.   دانستهپذیرش یا رد دعوا مؤثر 
حادثه رانندگی   : خسارت ناشی از می خوانی ( م9/1389/ 27  ، 890997۵11240128۵دادنامه  در )   . الف  

بودن ضرر    غیرمستقیم قرار نگرفت. دلیل رد این خسارت،   النفع عدم روز مصداق    6به مدت   کارافتادگی و  
 النفععدم از  کارافتادگی بودن یا قطع رابطه سببیت بود که علت خروج از   بینی پیش بود. به عبارتی غیرقابل 

در حدود   بنابراین   ، شبهه مفهومیه وجود دارد   آن، برخی در مفهوم    به عقیده   النفع عدم . در  بود  ی در نظر قاض 
 و صغور موضوع آن اتفاق نظری وجود ندارد.

در پرونده مطروحه فرد مدعی است با احداث جاده توسط راه و شهرسازی تعداد مشتریانش کم  . ب   
و مسلم الوقوع    الوقوع محتمل   النفع عدم . قاضی نیز به علت تفاوت  کند ی م  مطالبه   النفع عدم خسارت    شده و 

تاریخ   ، ۵49. دادنامه شماره  847کلاسه    ،شعبه چهار دادگاه عمومی قروه   ی رأ )  کندی م ادعای فرد را رد  
 رویکرد قاضی با توجه به مسلم بودن ضرر جای انتقاد دارد.  . ( 1393/ 7/ 23

به   09/1391/ 22تاریخ  )  خورد ی م به چشم   ی رأ یک  خسارت ناشی از محرومیت از منافع عین در   . ج   
خسارت ناشی از محرومیت استیفا منافع ممکن الحصول به   ی رأ : در این  ( 9109970220601101شماره  

، خوانده کند ی م شرط انتساب به زیان زننده قابل مطالبه است. در پرونده که فرد خودرو دیگری را توقیف  
تقصیر وی محرز و با استناد به اتلاف و تسبیب خسارت خوابیدن باطری خودرو، ضمان قهری وی را ثابت  

بر لزوم احراز   تصمیم .کند ی م و حکم صادر    داندی م و منافع تفویت شده اتومبیل را قابل مطالبه    دانسته
 .(ara.jri.ac.ir،اییسامانه ملی آرای قض )رابطه سببیت حسب موازین حقوقی صحیح است  

 
 تحلیل انتقادی ماده استنادی مبنای رد یا پذیرش نوع رأی

اقسام  ق.آ.د.م ۵۱۵ماده   ۲تبصره   رد مطلق تفکیک  عدم  دلیل  به  نقد  قابل 
 النفععدم 

قانون مسئولیت مدنی / صدق   ۵ماده   پذیرش محدود
 اتلاف

 ق.م.م/
 ق.آ.د.ک

 قابل دفاع در منافع محقق

موضوعی  خروج 
 شمردن

اجرت  جسمی،  منافع خسارت  المثل، 
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 1جدول  

حکم به رد غالب قانون آ.د.م    ۵۱۵ماده    2رویه با استناد به نص تبصره  ،  تحلیل و نقد رویه   نه  ی درزم   
احتمالی و   النفع عدم خسارت    انتفاع در مقام    ضاتی . در این میان اندک قکند ی م   النفع عدم   ی هاخسارت 
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در مقام اثبات خسارت .  مستقیم و یا قطعی پرداختند  النفع عدم خسارت   د یی تأ ضمنی به   طور به ،  غیرمستقیم 
خسارت   د یی تأ کرده و حکم به  قانون آ.د.م    ۵۱۵ماده    2نادرند دادرسانی که تفسیر مضیق از تبصره    النفع عدم 
هرگاه یقین حاصل شود که مانع از ایجاد حقی متعارف شده،   تحلیل تحقیق،  بر پایه داده باشند.   النفع عدم 

ی که النفع عدم داد. همچنین  حکم  آن و بالتبع به جبران خسارت    شمردن به خسارت    لازم است   شک بی 
در مقابل    اما هرگاه مقتضی موجود نباشد بلااثر است.   ، ست ا مقتضی آن موجود باشد امکان مطالبه خسارت  

بازداشت فرد یا خسارت   النفع عدم مثال    طور به باید جبران شود.    النفع عدم رویه قضایی کیفری، این است که  
 . ( ara.jri.ac.ir ۱37۵/ 4/ ۵- 6اصراری   ی رأ )  کارافتادگی ناشی از  

 گیرینتیجه

 .النفع به معنای سود احتمالی و موهوم قابل مطالبه نیستعدم .1

تفویت منفعت مسلم، مستقیم و عرفاً قابل حصول، در صورت احراز رابطه سببیت و صدق   .2
 .اتلاف یا تسبیب، باید قابل جبران دانسته شود

النفع احتمالی تفسیر شود، نه منافع مسلم و  ق.آ.د.م بهتر است ناظر به عدم ۵۱۵ماده  ۲تبصره  .3
 .است ها کامل شدهالحصولی که مقتضی آنممکن

الحصول است، اما  دهنده تغییر رویکرد تقنینی نسبت به منافع ممکن ق.آ.د.ک نشان ۱4ماده   .4
تبصره   مستقیم  ناسخ  و مدنی،  دادرسی کیفری  قلمرو  تفاوت  دلیل  ق.آ.د.م    ۵۱۵ماده    ۲به 

را غیرقابل مطالبه    النفععدممطلق خسارت    طوربه  ق. آ.د.م  ۵۱۵  2و تبصره    267در مواد    .نیست
  شمرده   ممکنگسترده    طوربه  ،در کیفری  1392ق. آ. د. ک مصوب    14اما در ماده  دانسته؛  

دادرسی مدنی    منع  بیان کرده. در  النفع عدمرا برای    «صدق اتلاف »  ملاک   ۱4. ماده  است
منطوق مواد مذکور در ق.   ، تعارضاین تزلزل در تقنین  .مخصص متصلی وجود ندارد  ،مطالبه

مؤید رویکرد    ۲67را درپی دارد. ماده    ۵20.د.م با مفهوم برخی دیگر از مواد همان قانون مانند  آ
النفع است؛ اما لزوماً دلیل مستقل بر منع مطلق همه اقسام نسبت به عدم  گذارقانوناحتیاطی  

 .النفع در دعاوی مدنی نیستعدم

پذیرفته شده، اما مشروط به طبیعی و    ۲۲۱رفته در ماده   دست  در حقوق مصر، خسارت سود از .5
مطالبه    بینیپیشقابل   در  قانون مدنی مصر  است.  نتیجه    عواملی چون  النفع عدمبودن ضرر 

 دخیل است.   بینیپیشطبیعی بودن ضرر، امکان اجتناب با تلاش معقول، قابلیت 
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مطالب   تحقیق   یهاافتهیاز    .6 امکان  دیدگاهالنفععدم  ه در  سه  نشمردن  ،  ضرر    ،النفععدم  ضرر 
آنقابل مطالبه  غیر اما    شمردن آ.د.م    بودن  قانون  مطالبهمانند  قابلیت  ، صدق ضرر  شرطبه  و 

در فقه، ضمان منافع در مواردی مانند غصب، استیفای منفعت، اتلاف منفعت    استنباط شد.
و برخی موارد منع اجیر، مبانی محکمی دارد؛ اما تعمیم آن به همه اقسام سود احتمالی،   مال

یا تسبیب است   .نیازمند احراز مالیت عرفی، حصول مقتضی، رابطه سببیت و صدق اتلاف 
ضرر و مستقیم  عرفی  . مسلم، حصول  استو قابل مطالبه    محسوبضرر    النفع عدمدرنتیجه  

  ترین مهمقابل استطیاد است.    ۵20م    زشد که ا  مطالبه خسارت  نمعیار امکا  ترینمهم  ضرر  بودن
در مسلم    جهتب   مطالبه،امکان    تردید  است.  بلزوم  اساسودن خسارت  تحقیق،    بر  در  یافته 
مطالبه خسارت  جمع  صورت آینده  ،  شروط  وجود مقتضی    شرطبهمنعی در مطالبه خسارت 
ملاک  نیست شروط  .  استجمع  مطالبه  قابل  مق  ضرر  نیست.و  تامه  علت  احتساب    تضی 

 . صحیح استذیل خسارت مادی  النفععدم

  برخی  : قرارداد. تفکیک خسارت قراردادی از الزامات خارج از  1وجه جمع تعارضات قوانین:   .7
.د.م را خسارت ناشی از قرارداد دانستند، در حالی  آ  نهی قانون.(  474:  ۱4۰4)ناجی زواره،  

ماده   مطالبه خسارت  وسعت  قرارداد    ۱4که  از  خارج  را خسارت  آ.د.ک  کردند.    تفسیرق 
:  النفععدم  دهیضابطه.  2  ؛است  ۵۱۵ماده    2خروج موضوعی از تبصره  دیدگاه مذکور باعث  

قصد    گذارقانون  رسدیمبه نظر  آن را صحیح دانسته،    گذارقانونکه    هی تأد   ری تأخ خسارت    در
که خسارتی قطعی الحصول    هیتأد   ری تأخخسارت    به عبارتی.  را داشته  النفععدم  کردن  مند ضابطه

مستقیم   است    و ضررو  مطالبه    النفع عدماز خسارت    یانمونه  عنوانبهمحقق  .  داندیمقابل 
. لذا هر عدم نفعی قابل  است استثنای متصل    ذکر خاص بعد عام است و  2تبصره    همچنین

همچنین    قابل وصول است.  ،مطالبه را داشته باشد  یهاملاککه    یالنفععدماما    ،مطالبه نیست
، انصراف  النفععدمعدم مطالبه    ق. آ.د.م ناظر بر  ۵۱۵  2تبصره  و    267طبق این وجه جمع، مواد  
بدون جمع تمامی    النفععدمانصراف کثرت مصادیق   منشأ.  النفععدمدارد بر عدم جمع شرایط  

 1392  مؤخر . وجه جمع دیگری که متصور است نسخ قانون آ.د.م توسط قانون  3  ؛شرایط است
 . اثبات شددوم  دیدگاه ،تحلیل مسائلپس از  .باقیست موضوع تفاوتآ.د.ک است. اشکال 

است تا میان    ۵۱۵  ادهم  ۲ای تفسیری یا اصلاح تبصره  راهکار اصلاحی مناسب، تصویب ماده .8
  2  ملاک تبصره  هماده مکرر گستر بنابراین،    .النفع احتمالی و منفعت مسلم تفکیک کندعدم
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  اده م  2تبصره  تصریح نسخ  به    همچنین لازمتبیین کند.  به دور از ابهام،  .د.م  آق.    ۵۱۵  ادهم
، بجهت تشت آرا محاکم  وحدت رویه  یرأصدور    همچنین.آ.د.م است.  ق  267و ماده  ۵۱۵

 لازم است.  به نظراین امر 
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 منابعفهرست 

 قرآن کریم 
 ، قم: نشر ادب حوزه. اپ اول چ   . لسان العرب (.  ق ۱4۵۰محمد بن مکرم )   الدین جمال ابن منظور،  
 قم: دارالاحیاء التراث  الفصول الغرویه فی الاصول الفقیه. (. ق ۱4۰4)   محمدحسین اصفهانی،  

 ، تهران: میزان. اپ چهارم چ  . حقوق مدنی  . ( ۱39۵حسن )   امامی، 
 کتابفروشی اسلامیه.   تهران: انتشارات   . دوره حقوق مدنی(.  ۱3۵۲امامی، سید حسن ) 
 مطبوعات دینی.  مؤسسه  ،  اپ اول ، چ۱  لد ج   . کتاب المکاسب (.  ۱379انصاری، مرتضی ) 

 چاپ سیزدهم، تهران: گنج دانش.  . ی حقوق ژ ترمینولو (.  ۱38۲)   محمدجعفر جعفری لنگرودی،  
 چاپ چهارم، تهران: گنج دانش.  . حقوق دانشنامه حقوقی   المعارف رة ی دا (.  ۱394)   محمدجعفر جعفری لنگرودی،  

 .اسلامیه . الشیعه  وسائل (. تا بی )  محمدحسن  عاملی،  حر 
 .قم: انتشارات دانشگاه قم   . انتقادی پیشنهادی( )  ی مدن آیین دادرسی  (.  ۱4۰3، مهدی ) زاده حسن 

 نا.قم: بی   . قاعدة لا ضرر و لا ضرار(.  ۱388حسینی سیستانی، علی ) 
 النشر الاسلامی.  مؤسسه  الطبعه الاولی، قم:   . العناوین الفقهیه (.  ق ۱4۱7حسینی مراغی، سید میر عبدالفتاح ) 

 چاپ اول، تهران: مجمع علمی و فرهنگی مجد.   . مسئولیت خارج از قرارداد   (. ۱399هراب ) داراب پور، م 
 دکتر معین، چاپ چهارم، تهران: دانشگاه تهران.   زیر نظر   ، لغتنامه دهخدا (.  ۱389)   اکبر علی دهخدا،  

 نا.حکیم، بی   الله آیت تقریرات درس خارج    . ی الاصول ق منت تا(.  )بی سید محمد  روحانی،  
 چاپ دوم، انتشارات ققنوس.  . محشای قانون آ.د.م تا(.  زراعت، عباس )بی 

نژاد،  )  سلطانی  اله  قراردادی »(.  ۱39۵هدایت  غیرمستقیم  خسارت  تشخیص  ضابطه  تطبیقی  مطالعات    . « بررسی  مجله 
 . 3شماره    ، 8، دوره  حقوقی 

 . بیروت: منشورات الجلیه الحقوقیه.الوسیط فی شرح القانون المدنی الجدید (.  ۱998سنهوری، عبدالرزاق احمد ) 
دکتری حقوق خصوصی،    نامه پایان .  مدنی   در مسئولیت مفهوم سبب خارجی  (.  ۱386)   محمدرضا شرافت پیما،  

 . ۱386- ۱38۵دانشگاه تربیت مدرس، سال تحصیلی  
 قم: پژوهشگاه حوزه و دانشگاه. .  اصول فقه کاربردی (.  ۱398قافی، حسین )   و   شریعتی سعید 

 چاپ چهل ونهم، تهران: انتشارات میزان.  . دوره پیشرفته آیین دادرسی مدنی(.  ۱4۰4شمس، عبدالله ) 
 چاپ دوازدهم، تهران: مجمع علمی و فرهنگی مجد.   . آثار قراردادها و تعهدات (.  ۱4۰3شهیدی، مهدی ) 

چاپ دوم، تهران: انتشارات    . قانون آیین دادرسی مدنی در نظم حقوقی کنونی (.  ۱399صالح احمدی، سعید ) 
 آوا. 

چاپ بیستم، تهران:    . مسئولیت مدنی الزامات خارج از قرارداد (.  ۱4۰4)   الله حبیب رحیمی،    و   صفایی، سید حسین 
 انتشارات سمت.

 چاپ دوم، تهران: نشر طه.  . حقوق مدنی (.  ۱39۵مصطفی )   عدل، 
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 دار الهجره.  مؤسسه قم:    . العین (.  ق۱4۰9)   بن احمد   خلیل   ، فراهیدی 
 چاپ چهارم، تهران: گنج دانش.   . دوره حقوق مدنی: قواعد عمومی قراردادها (.  ۱39۲)  ناصر  کاتوزیان، 

 نشر میزان.  : تهران   ، اثبات و دلیل اثبات (.  ۱399)  کاتوزیان، ناصر 
 چاپ هشتم، تهران: انتشارات دانشگاه تهران.   . الزامات خارج از قرارداد ضمان قهری (. تا بی کاتوزیان، ناصر ) 

 .)ع(  البیت آل   مؤسسه  چاپ اول، قم:    . جامع المقاصد فی شرح جامع القواعد (.  ق ۱4۰9کرکی، علی بن حسین ) 
 نا.، بی ۱679_ ۱67۲  ماره ش  . رساله مسئولیت مدنی تا(.  مازو تنک فرانسوی )بی 

 چاپ اول، تهران: انتشارات پایدار.  . دوره حقوق مدنی تا(.  )بی   الدین جلال مدنی، سید  
 نا.. جلد اول، بی مخاطرات فی المسئولیه المدنیه فی التقنینات البلاد العربیه   (.۱9۵4مرقس، سلیمان )

 چاپ سوم، تهران: انتشارات سیگل.   . فرهنگ فارسی معین (.  ۱384معین، محمد ) 
 نشر خرسندی.   : چاپ اول، تهران   . آشنایی با آیین دادرسی کیفری (.  ۱4۰4ناجی زواره، مرتضی ) 

)   محمدحسین نائینی،   موسی  خوانساری،  المکاسب(.  ۱39۲و  حاشیه  شرح  فی  الطالب  جامعه    :قم   . منیه  نشر 
 مدرسین. 

 قوچانی، چاپ هفتم، بیروت: دارالاحیا التراث العربی.  عباس تحقیق: شیخ    . جواهرالکلام تا(.  )بی   محمدحسن نجفی،  
 .نواندیش چاپ اول، تهران: نشر راد    . نگاهی به ق ا.د.م تا(.  نوبخت، یوسف )بی 
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 قانون مدنی مصر 
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