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Abstract 

The Iranian Civil Law has stipulated receipt as a condition for validity in certain legal acts, such as mortgage 

and endowment. This research, focusing on the loan contract, examines the legal status of receipt in this contract 

and, through an analysis of Imami jurisprudence alongside the legal systems of France and Egypt, ultimately 

adopts the theory that the loan contract is consensual in nature. The comparative study reveals that, within 

Imami jurisprudence, the prevailing view considers receipt a condition for the validity of a loan contract, 

whereas in French and Egyptian law, a loan is regarded as a consensual contract. In contrast, Iranian Civil Law 

characterizes the loan contract as possessory, despite its apparent sufficiency of offer and acceptance. The 

findings of this research demonstrate that the alleged consensus underlying the well-known jurisprudential view 

is flawed, and that such notoriety lacks sufficient legal authority in light of the clarity of its evidentiary basis. 

Moreover, contemporary commercial necessities and the imperative of convergence with advanced legal 

systems further underscore the need to move toward recognizing the consensual nature of the loan contract. 
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 چکیده

شرط صحت عقود مذکور مقرر   عنوان به رهن، قرض و وقف، »قبض« را    ر ی نظ   ی از اعمال حقوق   ی ا در پاره   ران ی ا   ی قانون مدن 
فقه    ی ها دگاه ی د   ی عقد پرداخته و با بررس   ن ی قبض در ا   گاه ی جا   ی پژوهش با تمرکز بر عقد قرض، به واکاو   ن ی کرده است. ا

رو نشان  ش  یپ   ی ق یاست. مطالعه تطب   ده یعقد قرض را برگز   ن  بود   یی رضا   ه یرنظ   ت ی و مصر، درنها  ران یا   ی و نظام حقوق   ه ی امام 
مشهور آن است که قبض شرط صحت عقد قرض است؛ حال آنکه در حقوق مصر، قرض    ه، ی که در فقه امام   دهد ی م 

  ت یعقد قرض، ظهور در کفا  ی ک ی تمل   ف ی با تعر   ز ی ن   ران یا   ی قانون مدن   گر، ی د   ی . از سو شود ی شمرده م   یی عقود رضا   ازجمله 
اجماع در   ی از آن است که ادعا  ی حاک  ق ی تحق  ن ی ا ج ی . نتا استبودن عقد قرض  ی نی ع ر ی غ  انگر ی و قبول دارد که نما  جاب ی ا 

 یکه در فرض اجماعبا توجه به آشکار بودن مستند )چنان   ز ی مذکور ن   ه ی مخدوش بوده و شهرت فتوائ   ی مشهور فقه   ه ینظر 
  ی بازرگان   ن ینو   یها ضرورت   ن، ی . همچن است اعتبار است(، فاقد اعتبار لازم   فاقد  ی اجماع مدرک  ز ی بودن موضوع مذکور ن 

  ن ی. ا دی نما ی م   تیکردن عقد قرض را تقو   ی تلق   یی به سمت رضا   ش ی لزوم گرا  رو، ش  ی پ   ی حقوق   ی ها با نظام   ییو همگرا 
 واقع گردد.  ر یمورد تأث  است آن   د ی و ام   افته ی سامان   ی ا و با اطلاعات ابزار کتابخانه   ی لی تحل ی ف یپژوهش با روش توص 

  . بودن   یی قبض، شرط صحت، عقد قرض، رضا     : ید ی کل   واژگان 

 
 . ۱۴۰۴  / ۰۶/ ۲۷:  ن ی انتشار آنلا   خ ی تار ؛  ۱۴۰۴/ ۰۶/ ۲۴:  رش ی پذ   خ ی تار ؛  ۱۴۰۴/ ۰۵/ ۱۲:  اصلاح   خ ی تار   ؛ ۱۴۰۴/ ۲۷/۰۳:  افت ی در   خ ی تار 

  ران یا   ی ق ی اشتراط قبض در صحت عقد قرض از نگاه فقه و حقوق تطب   ی بازپژوه .  (۱۴۰۴)  و کریمی، نرگس  محمد،  حسن زاده  : استناد 
مصر  خصوص  ی هاآموزه ،  و   .http://www  . ۱- ۱۸  (، ۲) ۲  ، ی اسلام  ی کشورها  ی حقوق 

doi.org/10.22091/dplic.2025.13905.1066 
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 مقدمه

 ی . قراردادها۱:  کرد ی م   ی بند دسته   ی روم باستان، قراردادها را در چهار گروه اصل   ی نظام حقوق   ، ی خ ی از منظر تار 
ن   یفات ی تشر  بودند   یبرا   یمشخص   یها ن یی آ   ازمندی که  قراردادها۲  ؛ انعقاد  به   هاآن که تحقق    ین ی ع   ی .  مشروط 

بدون   ی . قراردادها ۴  ؛ گرفتند ی شکل م   نی طرف   ی که صرفاً با تراض   ی توافق   ی . قراردادها۳  ؛ مال بود   ن ی ع   افت یدر 
به وجود    نی تنها با توافق طرف   ی ن ی ع   ی قراردادها  ، یبند م ی تقس   نی بودند. در ا   شده ف ی تعر  ینام که فاقد ساختار حقوق 

(. در حقوق روم، ۱۸۳  :۱۹۹۸مال بودند )عبدالعال،    ل ی مانند تحو   ی ن یع   دادی رو  کی   ازمندیبلکه ن   آمدند، ی نم 
ا  نمونه  م   ن ی ا  ز چهار  شناخته  عار شد ی قراردادها  قرض،  گروگذار   یامانتدار  ه، ی:  ا یو  در  و   هیعار   ان، ی م   ن ی . 

کاربرد  ی (، حال آنکه قرارداد قرض هنگام ۱۷۸ :۱۹۹۸عبدالعال، مرتبط بودند ) ی با مفهوم امانتدار ی گروگذار 
فرد  که  مثل  ی مال   ی داشت  اموال  د   ی از  به  را  گ   سپرد ی م   ی گر ی خود  م   رنده یو  را   زانی م   همان   ن ی ع   شد ی متعهد 

 گرفت ی مانند گندم و جو صورت م   ی مصرف   یکالاها   ای نوع توافق معمولًا درباره پول، مسکوکات    نی بازگرداند. ا 
 .دی گرد ی منعقد م   ی رتجار ی و غ   ی و عمدتاً در روابط شخص 

آن.   نی توافق بر بازگرداندن ع   ، مال و دوم   لیتحو   ، لازم بود: اول   ی قرارداد قرض، دو شرط اساس   لی تشک   ی برا   
ا  جمع  حقوق   نی با  آثار  و  شده  محقق  قرض  قرارداد  شرط،  مالک   ازجملهآن    یدو   شد ی م   ییاجرا   تی انتقال 

مال   افت ی است که در   ن ی بر ا   ی اجماع   ی برخ   ی و به ادعا  ج ی را   دگاه ی د   ز ی ن   ه ی (. در فقه امام ۱۸۸:  ۱۹۹۸)عبدالعال،  
 افت یدر   بر علاوه اهل سنت که    هفق   دگاه ی نامدار، در مقابل د   یاز فقها   ی ار یشرط اعتبار قرارداد قرض است. بس 

مال، آثار قرارداد قرض   افت ی وقوع در و    ن یمعتقدند که با توافق طرف   دانستند ی شرط م  ز ی از آن را ن   یبردار مال، بهره 
قرض را   یقانون مدن   ۶۴۸ماده    ران، ی در حقوق ا   (.۱۱۳  ، یعامل   ی ن ی ؛ حس ۲۳  :۱۳۹۴  ، ی)نجف   شود ی م   ی جار 

تا همانند آن بازگردانده    دهد ی م   تی انتقال مالک   ی گری از مال« به د   ی ن ی آن »مقدار مع   موجب به که    داند ی م   ی قرارداد
قرض   کننده  افتی مال به عهده در   ی نابود   ای  بی هرگونه آس   ل، ی که پس از تحو   کندی م   حی تصر   زی ن   ۶۴۹شود. ماده  

  ی )هبه( که به روشن  ۷۹۸)رهن( و ماده    ۷۷۳)وقف(، ماده    ۵۹چون ماده    ی مواد   برخلاف،  حالبااین خواهد بود.  
مال   افت یپس از در   ت ی تنها به انتقال مسئول   گذار قانون در مورد قرض،    ، اند مال را شرط اعتبار دانسته   افت یدر 

با   ژه یو پرسش دارد، به   ی جا  گذار قانون سکوت     ن ی آن سکوت کرده است. ا   ت ی اشاره کرده و در خصوص شرط 
ن   ی حقوق   ی ها ی توجه به دگرگون  را به    ی حقوق   ی ها از نظام   ی اری در جهان امروز که بس   ی تجار   نده یفزا   ی ازهای و 

  ی با بازخوان  ، یپژوهش   ی است با نگاه   ی ، ضرورروازاین دانستن قرارداد قرض سوق داده است.    ی سمت توافق 
هماهنگ    ی کرد یمعاصر، رو  ی و حقوق  ی مصالح اجتماع  در نظرگیری با  ن یو همچن  ی و فقه   ی خ ی تار  ی هانه ی ش ی پ 

 .د یبرگز   یکنون  ط ی با شرا 
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 یتخصص یشناس. واژه۱
 مفهوم قبض .۱-۱

 تی در دست گرفتن، تحت کنترل درآوردن، مالک   ازجمله است؛    ی متعدد   یمعان   ی»قبض« در لغت دارا   واژه 
دارا  تصرف،  تنگ   یی و  و  اندوه  املاک،  )الخور   یشدگ جمع   ، ی و  بدن  از  روح  خروج  ؛  ۱۴۰۳  ، یالشرتون   یو 

 ، ییمعنا   ریی تغ   ناصطلاح بدو   نی (. در حوزه فقه و حقوق، ا ۱۳۷۵  ن، ی ؛ مع ۱۳۶۲؛ معلوف،  ۱۳۶۲  ، یح یالطر 
مختلف قبض   قی تا مصاد   اندده ی خود کوش   ی خود را حفظ کرده است. فقها در آثار تخصص   یهمان مفهوم عرف 

و قبض   یی قبض ابتدا   ان ی م   ز ی و تما  ن یی و منفعت را تب   یکل   ن، ی مع   ن ی ع   رمنقول، ی قبض اموال منقول و غ   ازجمله 
ا   ی رف است مصداق ع   ی ه ی از تداوم تصرف را روشن سازند. بد  ی ناش   ن ی قبض در هر مورد متفاوت است، اما 

 ، ی المراغ  ین ی توسط شرع )الحس   د ی مفهوم جد   جاد یاست، نه ا   ی اموال و روابط حقوق   ین ی از اوضاع ع   ی تفاوت ناش 
۱۴۱۸ :  ۲۶۹.) 

  هی تخل  ی که به معن  رمنقول ی قبض مال غ  ف ی که فقها در تعر کند ی در کتاب »مکاسب« اشاره م  ی انصار  خ ی ش 
  ن یمختلف در ا   دگاهی هشت د  ی وجود دارد. و  نظر اختلاف ، اما در مورد اموال منقول نظر دارنداتفاق ملک است  

 ر یو تفس   رد ی صورت پذ   رنده ی گ   ی از سو   د ی است که با   ی قبض عمل   ، ی انصار  خ ی . به باور ش شمارد ی را برم   نه ی زم 
  رنده یاجازه تصرف به گ   ی و اعطا   کننده  م ی تسل   ی رفع موانع از سو  یاست که قبض به معنا   نی درست اجماع فقها ا 

و اذن تصرف به   کننده   م ی تسل   ی از سو   ه ی ( و به مفهوم تخل ی ری گ ل ی )تحو   ض یتقب   ی، قبض به معنا درواقع است.  
  ی فقه  یآرا   ق ی دق   ی که بررس   رد ی گ ی م   جهینت   یانصار   خ ی ش   ، درنهایت(.  ۳۰۹  :۱۳۷۵  ، ی انصار  خی است )ش   رنده ی گ 

است که در صورت عدم   یبر مال و سلطه او به حد   رنده یگ   یلا ی است   یقبض در اصل به معنا   دهدی و ادله نشان م 
است، اما نحوه    کسان ی  رمنقول یمفهوم قبض در اموال منقول و غ   ن، ی عنوان غصب محقق شود. بنابرا   ت، ی مشروع 

 (.۳۱۰  : ۱۳۷۵ ، یانصار   خ ی ش دارد ) ی مال بستگ   یها ی ژگ ی آن به و  قق تح 

 ی ضرور   شهی هم   ی که تصرف ماد  کنند ی م   ح ی اند و تصرکرده   دی بودن مفهوم قبض تأک  یبر عرف   زی ن   دانان حقوق 
 ی دی وقوع قبض، لزوماً تصرف جد   ی برا   ن ی . همچن شود ی مال محقق م   ات ی بلکه قبض با توجه به خصوص   ست؛ ی ن 

عنوان به قرض، همان تصرف   ر یی با تغ   ه، بود   رندهی گ   ار یامانت در اخت   عنوان به   نی از ا   ش ی مثلًا اگر مال پ   ست؛ی لازم ن 
با الهام از عرف  زی ن  رانیا  ی قانون مدن  ۳۶۸(. ماده ۱۳۷۴ ان، ی؛ کاتوز ۴۴۹:  ۱۳۷۱ ، ی )امام  ابد ی ی سابق تداوم م 

آن    ی گذاشته شده باشد، اگرچه مشتر   ی مشتر  ار ی تحت اخت   ع ی که مب   شود ی حاصل م   ی وقت  م ی : »تسل دارد ی مقرر م 
است. مطابق    ی ن ی و عقود ع   یی درباره قبض، تفاوت آن در عقود رضا   ی ان ی .« نکته پا شد را عملًا تصرف نکرده با

که   یاما در عقود ،  شودی محقق م   گر ی به اذن طرف د   از یقبض بدون ن   ییدر عقود رضا   ، یقانون مدن   ۳۷۴ماده  
 .رد یصاحب مال صورت گ   تی با رضا   ا ی  م یتسل   قی از طر   د ی وقف قبض با   ای مانند رهن    ، قبض شرط صحت است
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 تیشرط .۲-۱

  ی گوناگون   ی رفته و معان   کاربه منطق، فلسفه، فقه و حقوق    ات، ی ادب   ازجمله   ی مختلف   ی ها»شرط« در حوزه   واژه 
است که در چارچوب   ی مقصود تعهد فرع   رود، ی از »شرط ضمن عقد« سخن م   یدارد. در فقه و حقوق، وقت 

شرط به   ی احکام حقوق   نند ما  ی عتبار (. در امور ا ۲۱۱– ۲۱۰:  ۱۳۷۵  ، ی )محمد   شود ی م   جاد یا   ی عقد اصل   ک ی 
م   ی عامل  برا   شود ی گفته  وجودش  اعتبار   ک ی تحقق    ی که  تنها   ی امر  به  هرچند  است،  . ست ی ن   ی کاف   یی لازم 

مثال، زنده بودن وارث در زمان فوت مورث، شرط    ی شرط علت ناقصه است، نه علت تامه. برا   ، دیگرعبارت به 
: ۱۳۷۶ ان، یلازم است )کاتوز  زی سبب ن   ا ینسب  ودو وج  شود ی موجب ارث نم  یی تحقق ارث است، اما به تنها 

۹۲ .) 
در حبس )ماده   ازجملهدانسته است؛    یقبض را شرط صحت عمل حقوق   ی در موارد متعدد   ران یا   ی قانون مدن 

)ماده   یک ی تمل   تی مانند وص   ی (. در مقابل، در مواد ۷۹۸( و هبه )ماده  ۷۷۲(، رهن )ماده ۵۹(، وقف )ماده  ۴۷
شناخته شده، نه شرط صحت آن. حال با توجه   ی (، قبض تنها شرط لزوم عمل حقوق ۸۰۷( و صدقه )ماده  ۸۳۰

که قبض شرط صحت دانسته شده،   ی در تمام موارد   . است: الف   ت ی دو نکته حائز اهم   ، ی و حقوق   ی فقه   نه ی ش ی به پ 
با توجه    یقانون مدن   .ب  ؛ است   ی است که بدون قبض، عقد ناقص بوده و فاقد آثار حقوق   ن یا   گذار قانون مقصود  

به صراحت نقش قبض و آثار آن را مشخص کرده است.   ی ق ی موجود در فقه و حقوق تطب   یها نظر اختلاف به  
و   شرط لزوم   عنوان به قبض    و   شرط صحت   عنوان به قانون سه حالت قابل مشاهده است: قبض    ن ی در ا  ن، یبنابرا 

 سکوت قانون در مورد نقش قبض.

 هیامام ی. اشتهار لزوم قبض در تحقق عقد قرض از نگاه فقها۲

مال مورد قرض   ت ی اند و معتقدند مالک کرده   د ی عموماً بر لزوم تحقق قبض در عقد قرض تأک  ه ی امام   هان ی فق 
  ازجمله برجسته    ی از فقها   ی ار یبس   ی نمونه، آرا   عنوان به .  شود ی منتقل م گیرنده  قرض   آن توسط   افت یتنها پس از در 

(، ابن ۲۳۹)ص  ه« ی در »غن  ی (، ابن زهره حلب ۱۷۷:  ۳( و »خلاف« )ج ۱۶۱: ۲در »مبسوط« )ج  ی طوس  خ ی ش 
الش   ی در ی (، ک ۶۰در »سرائر« )ص    ی حل    س یادر  در »مختصر   ی (، محقق حل  ۲۸۳:  ۲)ج    عه« یدر »اصباح 

(، ۲۸۱)ص    ع« یدر »الجامع للشرا   ی حل    د ی بن سع   یی ح ی(،  ۶۲الاسلام« )ص    ع ی ( و »شرا ۱۳۶النافع« )ص  
الفقهاء« )ص  ۱۰۴(، »قواعد الاحکام« )ص  ۳۹۰در »ارشاد الاذهان« )ص    ی علامه حل   ( و ۴۳(، »تذکرة 

( و »لمعه« )به نقل از  ۳۲۰: ۱۱)ج  ه« ی اول در »الدروس الشرع  د ی شه  ز ی (، و ن ۴۰۹: ۱۰)ج  عه« ی»مختلف الش 
 است.  دگاه ی د   ن ی از ا   ی( حاک۱۵:  ق  ۱۴۰۳  ، یثان   د ی شه 

 ، یاند )خوانسار و ادله آن را نقد کرده   ن یی آن را تب   هی نظر   ن ی ا  رش یپس از پذ   زی شارحان و متأخران ن   ن، ی ا   برعلاوه 
؛  ۴۵۱:  ۱۴۱۴؛ همو،  ۱۵:  ق ۱۴۰۳  ، ی ثان  د ی ؛ شه ۷۳:  ۱۴۱۴  ، ی ل ی؛ مقدس اردب ۲۳:  ۱۳۹۴  ، ی ؛ نجف ۳۳۱:  ۱۳۶۴

پرسش بوده   ن ی معطوف به ا  ی از مباحث فقه  ی توجه (. بخش قابل ۴۹– ۴۸:  ی عامل  ی ن ی ؛ حس ۲۵: ۱۴۱۴ ، یکرک 
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فقها در لزوم   که درحالی شرط صحت عقد است؟    زی در مال ن گیرنده  قرض   قبض، »تصرف«   برعلاوه   ا ی است که آ 
ن   نظر اتفاق قبض   تصرف  ضرورت  عدم  در  )الحس هم   ز ی دارند،  هستند  (. ۲۵۷:  ۱۴۱۸  ، یالمراغ   ی ن ی داستان 

مثال، سلار درالمراسم  یتوجه کرد. برا  زین  ی گری به نظرات د  دی اجماع، با  ی ادعا تبار اع یاب ی ارز  ی ، برا حالبااین 
ابن   ن، ی است. همچن   اورده ی ن   انی از لزوم قبض به م   ی و قبول اشاره کرده و ذکر   جاب ی ( صرفاً به ا۱۹۶)ص    ةیالعلو 

با انعقاد   ت ی که مالک   کند ی م   حی دانسته و تصر   ی ک ی( عقد قرض را تمل ۲۷۲)ص   لة یالفض   ل ی ن   ی إل   لة یحمزه در الوس 
 .شود ی عقد محقق م 

اثر، پس از   ن یالکرامة ارائه شده است. در ا   در کتاب مفتاح  نه ی زم   ن ی در ا   ی فقه   ی آرا   ی بند طبقه   نی تر جامع 
و مجمع    ه ی المرام، مسالک، روضة، کفا   ة ی چون غا   ی ای در »قواعد« آمده است که آثار فقه  ی نقل نظر علامه حل  

اند و »مجمع البرهان« آن مشهور دانسته   نظر ( را  ت ی قبض در انتقال مالک   ت ی)شرط   دگاه ی د   ن یالفائدة والبرهان ا 
مسالک ادعا شده   از فقها به معتبر شمرده است. در   یار ی معتبر شمرده است. در مسالک ادعا شده که بس   ی را قول 

آمده که   در ریاض   همچنین   نشده است.   ی اصلًا مخالفت   ا ی و گ اند و  نکرده   ادی   یمخالفت   چی از فقها از ه   ی ار ی بس 
  ی حاک   زی ن ه  تذکر  از  ییها سرائر و بخش  ه، ی غن   یها . ظاهر کتاب اندافته ی  ش یسمت گرا  نی متأخر به ا   ی عموم فقها

 ، طورکلی به در مبسوط و خلاف صراحتاً به اجماع اشاره کرده است.    ی طوس   خ ی نظر است. ش   نی از اجماع بر ا 
با قبض   تی اند، معتقد بودند که مالک بوده   دهندهقرض   مال توسط   نی که قائل به عدم امکان استرداد ع   ین ها ی فق 

 (.۴۸:  ی عامل  ی ن ی وجود داشته است )حس   نهی زم   ن ی در ا   ی ادعا کرد که اجماع   توان ی و م   شود ی محقق م 

ل( وجود دارد   قبض، هر دو نوع اجماع  )منقول و   ت یدر مسئله شرط   ز ی ن   جواهرصاحب   دگاه ی از د    محص 
که   ی هان یفق   ی پس از نقل اجماع، اشاره شده است که حت   ز ی (. در کتاب جامع المدارک ن ۲۳:  ۱۳۹۴  ، ی)نجف 

: ۱۳۶۴  ، ی )خوانسار  اند کرده اجماع خاص را انکار ن  ن ی ندارند، ا   ی چندان   ی محققان اعتنا  ی هامعمولًا به اجماع 
ق    ، ی ، از منظر ادله نقل روازاین (.  ۳۳۱  نه ی زم   نی در ا   زی ن   ی ات ی. البته روا می منقول مواجه هست   و اجماع با شهرت محقَّ

  دگاه ی نخست لازم است د   ، یو استدلال   یل ی اشاره خواهد شد. اما از جنبه تحل   ها آن وجود دارد که در ادامه به  
شکل گرفت که   ایگونه به   ی شود. از همان آغاز، مباحث فقه   یو بررس   ل یبه دقت تحل   له، مسئ  نی در قبال ا   هانی فق 
در    ل، ی دل   نی دربارهٔ لزوم تصرف بوده است. به هم   ، ی عنه بوده و تنها بحث اصل قبض مفروغ   تی اصل شرط   یی گو 

 ی فضا  ن ی (. ا ۱۵:  ۲ق، ج  ۱۴۰۳  ، ی ثان  د ی )شه   م یخور ی مانند اکتفا به قبض برم   یی رهای عبارات فقها گاه به تعب 
 زیپرداخته شود که تصرف را ن   یدگاه ینظر مشهور، به نقد د   ان یپس از ب   ، یموجب شده تا در کتب فقه   ی فکر

 تیموجب انتقال مالک   د ی و قبول با   جاب یا   ، ی معتقد است بر اساس اصول حقوق   جواهر صاحب .  داندی شرط م 
: ۱۳۹۴  ، ی)نجف   ماند ی نم   ی تصرف باق   تی شرط   ی را ب  یی جا   گر ی مانند قبض لازم باشد، د   ی گری باشد و اگر شرط د 

با   تی در انتقال مالک   ی دی قابل درک است که اگر ترد   ی در چارچوب  دگاهی د   ن ی (. ا۲۳ به   دی وجود داشته باشد، 
 نی ا  ر ی شرط دانست؛ در غ   زی تصرف را ن   ی قبض که حت   تنها نه توسل جست و    تی استصحاب عدم تعلق مالک 

 واگذار کرد. ی را صرفاً به اراده قرارداد   ت ی و انتقال مالک   تاز هر دو شرط گذش  د ی صورت، با
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م   به  فقه   ی فضا   ن ی ا   رسد ی نظر  بر گفتمان  ب   ارائه   ی ها استدلال   ی ر ی گ در جهت   ، یحاکم  نبوده   ر ی تأث ی شده 
مطرح   ر ی خ   ا یقبض لازم است    ی برا   ی ت یاصلًا شرط   ا ی آ   ی عن ی  ن ی اد یاگر فقها مسئله را به صورت بن   چراکه است؛  

آ  بود ی م   ن ی ا   ن آنا   یبدان پرداخته(، پرسش اساس   ی ل ی که مقدس اردب   گونه همان )  کردند ی م  در    ی اصل اول   ای که 
  ه ینظر   د ی شده در تائ   ارائه   ی ها استدلال   شتر ی امر سبب شده تا ب   ن ی بودن؟ هم   ی ن یع   ا یبودن است    یی عقود، رضا 

  ن یا  در شرایع  ینمونه، استدلال محقق حل  ی شده باشند. برا   ی تصرف طراح  تی شرط   ی نف  ی برا  درواقع مشهور، 
  در  یثان  د ی باشد. شه   ت ی خود شرط تحقق مالک  تواند ی نم   ن ی و بنابرا   ت اس  ت ی اصل است که تصرف از آثار مالک 

که اسباب مجاز شمرده شدن تصرف در اموال،   شودی م   ادآوریاستدلال را نقد کرده و    نی ( ا ۴۵۱:  ۱۴۱۴مسالک ) 
: ۱۳۹۴  ، یپرداخته است )نجف   ی ثان   د یشه   دگاه ی د   ن ی به نقد هم   ز ین   جواهر صاحب .  ست ی ن   ت ی منحصر به مالک 

۲۵.) 

 یبرا   ی ل ی در کار نبود، دل   ی که معتقدند اگر اجماع   م ی شو ی فقها مواجه م   ی برخ   دگاه ی د   ن ی فراتر، با ا   ی گام   در 
 شد ی م   تی و قبول موجب انتقال مالک   جاب ی و اجاره صرفاً با ا  عی قبض وجود نداشت و عقد قرض مانند ب   تی شرط 
 ی که حت   دهدی نظر نشان م   ن ی (. ا۶۰۵:  ۱۳۷۴  ان، ی؛ کاتوز ۳۳۱:  ۱۳۶۴ ، ی ؛ خوانسار۲۵– ۲۴:  ۱۳۹۴  ، ی)نجف 
التزام به اجماع، محور اصل   ه ی قائلان به نظر  ان ی در م  بوده است.   ت ی شرط   رش ی پذ   ی مشهور،   لی تحل   در   قبض 

رو هستند: ه و فقها با دو اصل متعارض روب  دانان حقوق قبض در عقد قرض،    ت ی عدم شرط   ای   ت ی مسئله شرط 
 تیاصل کفا   . ب  ؛ از تحقق قبض   ش ی تا پ   دهنده قرض   ت ی استمرار مالک   ی عنی  ، تی اصل عدم انتقال مالک   . الف 
 و قبول.  جاب یبه محض تحقق ا  ت ی انتقال مالک   ی عن ی  ، یتراض 

مسئله پرداخته   ن ی ا   لی به تحل   یی فتوا   مستقل و فارغ از شهرت   یا گونه به   ی لیمقدس اردب   ه، ی امام   ی فقها   ان ی م   در 
صحت   ط ی است و اگر شرا   ی ک یتمل   ی که عقد قرض، عقد  کند ی م   ح ی در مجمع الفائدة والبرهان تصر  ی است. و

بر آن بار شود. به باور او، قصد    ت ی لک انتقال ما   ازجمله آثار عقد    د ی موانع محقق شود، با   ت ی اهل   ازجمله عقد  
شده است )مقدس   ع ی هدف تشر   ن ی هم   یبرا   قاً ی عقد دق   نی است و ا   ت ی در عقد قرض، انتقال مالک   ن ی متعارف طرف 

 ی وقوع قبض ضرور  ی منتقل شود و انتظار برا   د ی با  ت ی به محض وقوع عقد، مالک   ن، ی ( بنابرا ۷۳:  ۱۴۱۴  ، یل ی اردب 
روشن است.   ه ی فاقد توج   داند ی را منوط به قبض م   ت ی مشهور که انتقال مالک   ه ی ر که نظ  کند ی م   ح ی تصر  ی . وست ی ن 

که بر اساس   کند ی را نقل م   ی مانند ارشاد الاذهان علامه حل   ی به صراحت متون فقه   ی ل ی، مقدس اردب حالبااین 
 د ی شا  ه ک   دهد ی احتمال م   ی و قبول. و  جاب ینه به صرف ا   رد، ی گ ی پس از قبض صورت م   ت ی ، انتقال مالک هاآن 

  یی ها کتاب   حی منعقد نشده است. اما با توجه به تصر   ی باشد که عقد به صورت لفظ   ی عبارات موارد   نی مقصود از ا 
مشهور را اصل عدم   ه ی مستند نظر  شود، ی پس از قبض محقق م   ت ی انتقال مالک   نکهی مانند دروس و تذکره بر ا 

مالک  پ   ب یترت   نی بد   داند؛ی م   ت ی انتقال  تا  مالک   ن ی ق ی از قبض،    ش ی که  انتقال  بقا  تی به  ندارد و اصل،   یوجود 
 . شود ی حاصل م   دهنده قرض   تی به خروج مال از ملک   ن ی ق ی است. تنها پس از قبض است که    دهندهقرض   ت ی مالک 

قبض را   ت ی شرط   ه ی شهرت قول نظر  ر ی تحت تأث   یل ی مقدس اردب   ، یمستقل و انتقاد   ل ی با وجود تحل   ، درنهایت
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م  معقول  و  تحل خواند ی قول مشهور  نشان   ل ی .  الف او  مبنا است:  دو  تقابل  بقا   .دهنده   ت یمالک   یاستصحاب 
نظر   عنوان به )  دهنده قرض  مالک   ی برا   ی تراض   ت ی کفا  . ب  ؛ مشهور(   هی مستند  )ی انتقال    ه ینظر   ی مبنا   عنوان به ت 
مقدم شمرده شود،   دی با   تی اصل عدم انتقال مالک   ای   یتراض   تی از دو اصل کفا   کی کدام    نکه ی ا   نیی تع   (.یی رضا 

مبان  ق ی دق   لی تحل   ازمند ی ن  به  توجه  ماه   ک ی هر    ی و  مالک   تی است.  انتقال  عدم  مبتن   ت ی اصل  اجرا   یکه   ی بر 
  از ی ن  ت ی در انتقال مالک  ی تراض  ت ی روشن است؛ اما مبنا و دامنه اعتبار اصل کفا ی استصحاب است به اندازه کاف 

اصل با استصحاب را روشن    نی تعارض ا   ا یقابل طرح است که نحوه تعامل    ه ی دو فرض   نجای دارد. در ا   ن یی به تب 
 :کند ی م 

بدون پشتوانه   ، باشد  یی عقلا  ره ی بر س   ی بودن عقود تنها مبتن   یی و رضا   ی تراض   ت ی اگر قاعده کفا   ، نخست   فرض 
 یی عقلا  ره ی س   را یآن را بر استصحاب مقدم دانست. ز   توان ی م   یصورت، به دشوار   ن ی در ا   ح ی صر  ی نص شرع 

ن   هی هرچند معتبر در مقام تعارض با اصول عمل  ادله    ه ی از ناح   ت یو تقو   د یی تأبه    از ی مانند استصحاب، معمولًا 
  ی اصول  ی ادله و آرا   ی ل ی تفص   ی مواجه است و حل آن مستلزم بررس   ی جد   ی هابا چالش   ه ی فرض   ن ی دارد. ا   ی شرع 

 است.

(، ۲۹  آیه   مانند »تَجَارَةً عَنْ تَرَاضٍ« )نساء:   ، یاز عموم و اطلاق ادله شرع   ی تراض   ت ی اگر قاعده کفا   ، دوم   فرض 
)مائده:  » الْعُقُود  ب  عَلَ ۱  آیه  »أَوْفُوا  طُونَ  مُسَلَّ اسُ  »النَّ و  روا   ی(  استناد  )به  مْ«  ه  ا ات ی أَمْوَال  در  شود،  استنباط    ن ی( 

صْلُ   ی به مقتضا ، یت ی وضع   ن یبرخوردار خواهد بود. در چن   یشرع  ل ی قاعده از پشتوانه دل   نی صورت، ا 
َ
قاعده »الأ

ل  
ادله    را ی. ز ماند ی نم   یباق   یاصل عمل   ک ی  عنوان به استصحاب    یاجرا   یبرا   ییجا   گر ی د   لَ«، ی لا دَل    ثُ یْ حَ   لُ ی الدَّ

. گذارند ی نم   ی در آن باق   ید ی شک و ترد   گونهچ ی و ه   کنندی ثابت م   یرا به محض تراض   ت ی انتقال مالک   ، یشرع 
اجرا   ت ی قابل   نجا ی در ا   ابد ی ی م   ان ی معتبر جر  ل ی که تنها در فرض فقدان دل   ت ی استصحاب عدم انتقال مالک   جه، ی درنت 

 ندارد.

به   ی ازی ن   گری د   ، باشد   ی مستند به ادله شرع   یتراض   ت یکفا   یعن یاساس، اگر فرض دوم اثبات شود    نی ا   بر 
که   ییها . اگر از استدلال شود ی و قبول محقق م   جابیبه محض ا   تی و انتقال مالک   ستی تمسک به استصحاب ن 

نظر  ردِّ  در  ارائه کرده   ت ی شرط   هٔ ی فقها  ف  ف    ؛ اند تصر  توقُّ مسئله  کن دور صرف   ا ی مانند   یمبنا  ن ی تر مهم   م، ی نظر 
 گر ی بحث، دو موضوع د   ن ی است. پس از ا   ت ی مشهور )لزوم قبض(، اصل عدم انتقال مالک   هٔ ی نظر   ی برا   ی ل یتحل 

 :ماندی م   ی باق 

 ؛اند مورد استناد قرار گرفته   نه ی زم   ن ی که در ا  ی ات ی . روا ۱

ارز ۲ آ  نی ا   یاب ی.  ا   ای ادعا که  منقول و حت   ن یدر  ق، اجماع  با شهرت محقَّ ل مواجه   ی مسئله  اجماع محصَّ
 .م یهست 

بررس جواهرصاحب  و  نقد  از  پس  شرط   دگاه ی د   ی ،  به  )نجف   ت ی قائلان  ف  (، ۲۷– ۲۳:  ۱۳۹۴  ، یتصر 
قبض   ت ی ما که قائل به کفا  ه ینظر   ی به ظاهر بر درست  ز ی ن   ات یروا   ی برخ   ن، ی ش یپ   ی ها استدلال   بر علاوه :  سد ینو ی م 
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شده،  داده  مال قرض  ات مضمون که زک  ن ی است با ا  ی ات ی دلالت دارند. مراد او روا  ، تحقق عقد قرض است ی برا 
 است.گیرنده  قرض   بر عهده 

قرض   ی گری را به د   ی مال   ی : »اگر شخص د ی پرس   از امام صادق   ی زراره« آمده است که و   حه ی»صح   در 
سال نزد   کی امام پاسخ دادند: »اگر مال به مدت    رنده؟« ی گ   قرض   ا یاست    دهنده قرض   دهد، زکات آن بر عهده

  ست؟«ی ن   دهندهقرض   زکات بر عهده   ا ی : »آ د ی پرس   گری باشد، زکات آن بر عهده اوست.« زراره بار د   رنده یگ قرض 
  ی ادا   ن، ی ا   . افزون برگرددی مرتبه مشمول وجوب زکات م   کی سال، فقط    ک ی  در طول امام فرمودند: »مال واحد  

  رنده ی گ قرض   در اختیار خارج شده و    ی مال از تصرف و  نی ع   تی چراکه مالک   ست؛ ی واجب ن   دهندهقرض   زکات بر 
بر عهده کس  پرس   ی است و زکات  زکات مال    د ی با گیرنده  قرض   ا ی : »آ د ی است که مال در دست اوست.« زراره 

و   شودی است، مال او محسوب م گیرنده  قرض   که مال در دست   ی را بپردازد؟« امام پاسخ دادند: »تا زمان   ی گر ی د 
.« امام رنده ی : زراره پاسخ داد: »متوجه قرض گ دند ی ندارد.« سپس امام استدلال کردند و پرس   ی تعلق   ی گر ی به د 

است و کاهش  گیرنده  قرض   مال، از آن    ش ی است؟« پس افزا   یمال متوجه چه کس   ن یا   ی فزون   و  ی فرمودند: »کاست 
خوراک استفاده کند.   ا یازدواج، پوشاک    ی مال برا   ن ی از ا   تواند ی م گیرنده  قرض   ن، ی اوست. همچن   ان ی به ز   ز ی آن ن 

 ، ی است.« )الحر العامل رض ق  رندهٔ ی بر عهدهٔ گ  ف ی تکال  ن ی ا  ی که زکات آن را بپردازد؟ تمام   ست ی چگونه سزاوار ن 
 (.۱  ث ی ، حد۶۷:  ۱۳۹۱

ا   دارد ی به صراحت اعلام م   ت، ی روا   ن ی ا   ان ی ، پس از ب جواهرصاحب  از جهات متعدد   ث ی حد   ن ی که مفاد 
باب به نظر   ن یا   ات ی (. با تدبر در مجموعه روا ۲۶:  ۱۳۹۴  ، ی)نجف   کندی م   دیی با قبض را تأ   تی انتقال مالک   ه ینظر 

تنها دلالت آن بر   تر، ق ی دق   لی تحل   باباب باشد. اما    ن ی مستندات در ا  نی تر ی قو  ازجملهمذکور    ث ی حد   رسد، ی م 
مرتبط با مال    ی شرع   ف ی استوار است که به تبع آن، تکال گیرنده  قرض   به  ت ی بودن عقد قرض و انتقال مالک   ی ک ی تمل 

 ت یانتقال مالک   ق ی به زمان دق   ی ااشاره   چی ه   ت ی روا   ن ی ، ا حالبااین .  رد ی گ ی زکات به عهدهٔ مقترض قرار م   ازجمله 
 قبض ندارد.  از پس    ا یبه محض عقد  

جامع   جواهر صاحب چون    یی فقها  صاحب  نظر  ت ی ا رو   این   از المدارک، عمدتاً  و  ردِّ  مقام   تیشرط   هٔ ی در 
اثبات   ی برا   ت یروا   ن ی استناد به ا  ، دیگر عبارت به .  ی تراض   تی کفا   هٔ ی اند، نه در تقابل با نظرتصرف استفاده کرده 

 ییرضا   هٔ ی قبض در برابر نظر  تی ط اثبات شر   ی( بوده است، نه برا ی قبض )در مقابل لزوم تصرف اضاف   تی کفا
است که حق    ی زکات متوجه مالک   ف یاند که تکل کرده   ح ی در مسئله زکات، فقها تصر  گر، ی د   یبودن عقد. از سو 

 تی بر شرط  ی آن دلالت  ر ی نظا ا ی مذکور  تی (. اگر روا ۱۳: ۱ق، ج ۱۴۰۳ ، ی ثان  د ی در مال دارد )شه  ی تصرف شرع 
آگاه بود هرگز قول مشهور   یفقه  یکه به عمق مبان   یل ی مقدس اردب  انند م  ی هی داشت، فق  ت ی قبض در انتقال مالک 

 .خواند ی را فاقد وضوح نم 

ق    ی مورد ادعا  در  ل ن   و اجماع شهرت محقَّ ها استناد به آن   توان ی با توجه به چند نکته نم   ز ی منقول و محصَّ
 کرد:
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تصرف   تی قائلان به شرط   دگاه ی مسئله عمدتاً در تقابل با د   ن ی ا   ی بحث: چارچوب فقه   یخ یتار   ی ر یگ . جهت ۱
 ؛ی تراض   ت یمطلق کفا   ی شکل گرفته است، نه نف 

مشهور، »اصل عدم انتقال   ه یوجود دارد که مستند نظر   یاز اصل استصحاب: احتمال قو   ی ری رپذ ی . تأث ۲
 ؛ح ی صر  ی باشد، نه ادلهٔ نقل   دهنده قرض   ت یملک   یو استصحاب بقا   ت«ی مالک 

از همان   ی خاص   ر ی بر تفس   ی شده در صورت تحقق مبتن   اجماع ادعا   اد، یبودن اجماع: به احتمال ز  ی . مدرک ۳
 معصوم.  ی است، نه اجماع مستقل  کاشف از رأ   ات یروا 

با آشکار بودن   ز ین   یی بودن فاقد اعتبار لازم است و شهرت فتوا   ی احتمال مدرک   ل ی اجماع به دل   ن ی ا  جه، ی نت   در 
در خلاف نظر مشهور    اط ی احت   ه، ی امام   ی مشهور فقها  هٔ ی از همان ادله خواهد بود. اگرچه رو   ی مستنداتش تابع 

چنان  »جامع است.  صاحب  حت که  ساخته،  خاطرنشان  دسته    ی المدارک«  فقه   از آن  به   ی اعلام  معمولًا  که 
: ۱۳۶۴  ، ی اند )خوانساراجماع خاص را مورد مناقشه قرار نداده   ن ی ندارند، ا   ی چندان   ی شده اعتنا   ادعا   ی ها اجماع 

ه در مستندات   ل ی دل   نیگز ی جا   تواند ی نم   یی اجماع به تنها   نی خود ا   کن، ی(. ل ۳۳۱ استوار و محکم گردد. با مداق 
  ف یظرا   ن ی هم   ق ی دق   در نظرگیری که آنان با    شودی آشکار م   ران ی ا  ی قانون مدن   کنندگان  نی تدو   کرد ی علت رو  ، ی فقه 

و قبول«   جابیاند و نه صراحتاً »ا شرط صحت عقد قرض ذکر کرده   عنوان به نه »قبض« را به صراحت  ، ی حقوق 
خصوص   ن ی در ا   ی موضع قطع   ن یی و از تع   باز گذاشته، آنان عمداً مسئله را  درواقع اند.  دانسته   یانعقاد آن کاف   یرا برا 

 اند.اجتناب کرده 

 گرفته است:  نشئتهوشمندانه احتمالًا از چند عامل    کرد ی رو  ن ی ا 

 تی قائلان به شرط   ان ی م   یفقه   راثی متعارض در م   یها دگاه ی: وجود د قی عم   ی فقه   نظر اختلاف  .۱
آشکار از   ی دار از جانب   زی را بر آن داشته تا با پره   گذار قانون   ، ی تراض   تی قبض و طرفداران کفا 

 ؛کند  ی ری جلوگ   ی حقوق   یتنش در مبان   جاد ی ا 

و انطباق   ایپو   ری امکان تفس   ه، ی از دو نظر   یک ی به    ح ی از تصر  ی : با خوددار ری در تفس   ی ری پذ انعطاف  .۲
اجازه   دانان حقوق سکوت، به قضات و    ن ی فراهم شده است. ا   ی و اجتماع   ی اقتصاد   ر ی متغ   ط ی با شرا 

 ؛کنند  ی ر یگ م ی هر پرونده تصم  واحوال اوضاع با توجه به    دهد ی م 

 ی: با توجه به لزوم سرعت و سهولت در مبادلات اقتصادی تجار  ی ازها یاجتناب از تعارض با ن  .۳
کند.   جاد یا   یعمل   یمانع   توانستی قبض م   تی به شرط   حی تصر   ، یتجار   یها در حوزه قرض   ویژه به 

 شود. ی ناسازگار تلق   یاحکام فقه   یممکن بود با برخ   ز ی بودن ن   ییبر رضا   د ی تأک  گر، ی د   ی از سو 

قانون مدن ی از حقوق خارج   ی ر ی رپذ ی تأث  .۴ تأث   ی تا حد   ران ی ا   ی :    مدرن  یحقوق   ی هانظام   ر ی تحت 
قانون  نی ا  ازآنجاکه . اما دانندی م  یی رضا ی حقوق فرانسه قرار دارد که عموماً قرض را عقد ویژه به 

 .دیرا برگز   ی رو انه ی هماهنگ باشد، م  ه ی با فقه امام   د ی کوش ی م   زمان هم 

از   ی غفلت، بلکه ناش   ی آن را »سکوت آگاهانه« خواند نه از رو   توان ی که م   گذارقانون سکوت    ن ی ا   جه، ی نت   در 
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اجتماع   ی فقه   ، ی حقوق   ق ی ملاحظات عم  ا   ی و  فقه  زمان هم   کرد، یرو  ن ی بوده است.  با اصول  تعارض  از    ی که 
 سازد.ی فراهم م   ز ی را ن   ی و تحول اعتقاد  یی قضا  ه ی امکان توسعهٔ رو  کند، ی اجتناب م 

 بودن قبض در عقد قرض از نگاه حقوق مصر یی. رضا۳

پول    ا ی   ی مال مثل   دهنده قرض   ، آن   موجب به است که    ییرضا   ی مصر، قرض عقد  ی قانون مدن   ۵۳۸ماده    بر اساس 
سابق،   یو او موظف است مثل آن را در موعد مقرر بازگرداند. در قانون مدن   کند ی منتقل م   رنده ی را به قرض گ 

تحقق    ی برا   ن ی طرف   ی صرف تراض   د، ی د (؛ اما در قانون ج ۵۶۶مال بود )ماده    م یو منوط به تسل   ی ن ی قرض از عقود ع 
انعقاد عقد، زمان    خ یمنعقده، تار   ی و در مورد قراردادها  شود ی و قبول محقق م   جاب یاست و تنها با ا   ی آن کاف 

  ی بی ل   ی قانون مدن   ۵۳۷و    ه یسور   ی قانون مدن   ۵۰۶با مواد    د ی جد  ف ی تعر   نی . اشود ی محسوب م   ن ی توافق طرف 
. به هر داند ی م   ین ی ع   یعراق، ظاهراً قرض را همچنان عقد   ی مدن   قانون  ۶۸۴ماده    کهدرحالی دارد،    یهماهنگ 

است که   ی مثل   ی که موضوع عقد قرض همواره مال   شود ی م   ده ی مصر فهم   ی قانون مدن   ۵۳۸صورت، از مفاد ماده  
  ن یبر ا  کند ی منتقل م گیرنده  قرض   را به   یمال مثل   ت ی مالک   دهنده قرض   عقد،  ن ی مصداق غالب آن پول است. در ا 

بدون    ا ی عمل بدون عوض    ن ی و ا   است مدت    د ی متعهد به بازگرداندن مثل آن در سررس گیرنده  قرض   که   اس اس 
 .رد ی پذ ی انجام م  یماد   دهی هرگونه فا   افت یدر 

بودن عقود است. عقد قرض   یی اند )مصر(، اصل بر رضا که از آن الهام گرفته   یی حقوق فرانسه و کشورها   در 
انتقال مال   ی برا گیرنده  قرض   و   دهنده قرض   : صرف توافق شودی م   ف ی تعر   یی رضا   ی ک یعقد تمل   ک ی   عنوان به هم  

اگر مال   ی عن ی نه شرط تحقق آن.    ت، ها اثر عقد اس نظام   ن یاست. قبض در ا   ی و تعهد به بازگرداندن مثل آن کاف 
عقد    ، ی حقوق مصر   ی اساس در مبان   ن ینشده، عقد موجود است و فقط در مرحله اجرا قرار دارد. بر ا   م ی هنوز تسل 

ا توافق سبب  لحظه  همان  از  م   جاد ی قرض  تحو   دهنده قرض   ی عن ی  ، شود ی تعهد  را  مال  است  و   لیملزم  دهد 
 عقد. ل ی تعهد است، نه شرط تشک   یقبض صرفاً اجرا   ل ی دل   نی متعهد به بازپرداخت. به هم   رنده یگ قرض 

+ قبول(   جاب ی ها )اقرارداد از لحظهٔ توافق اراده   ی عن ی  یی داشت که عقد رضا   ان ی ب   د ی با  یی عقود رضا  ح ی توض   در 
  ی عنی  ی ن یعقد. اما در مقابل آن عقود ع   ل ی تعهد است، نه شرط تشک   ی قبض جزو اجرا   ا ی   م ی تسل   شود؛ ی حاصل م 

اراده   برعلاوه  تسل توافق  ت ی ور ی دل یا    موضوع  عقد )قبض   م  یها،  پ   حقق ( شرط  عقد است.   یاثر حقوق   ش ی دا ی و 
فرانسه )قانون    ی قانون مدن   یهاست. متن سنت نظام   نی اختلاف ب   یمبنا   ز، ی تما   نی توجه داشت که ا   دی با   درنهایت

که واژه    کندی م   ان یب   ی اگونه « را به prêt de consommation»   ۱۸۹۲مانند ماده    یا ( در ماده ۱۸۰۴  ی مدن 
م   ل یتحو  چشم  به  کلاس   رو ازاین   د؛ ی آ ی دادن  سنت  مصرف   ک، ی در   mutuum/prêt de)   ی قرض  

consommation و   ی عال   وان ی د   یها و حکم   یی قضا   هی شناخته شده است. اما رو   « ی »عقد واقع   کی عنوان  ( به
اعتبار   ه ی رو  برخ )بانک   یبازار  در  و  در عمل  که  باعث شده  توسط    ییها قرض   ، یی قضا   مات ی تصم  یها(  که 

یا   س ینو ش ی خود توافق )پ   ی عن ی شوند؛    یتلق   یی عنوان عقود رضا به   شوند، ی داده م   ا هو بانک   ی مؤسسات اعتبار
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جدا )اجرا( قلمداد    ای مسئله پول    ی دانسته شده و پرداخت  واقع   ی تعهدات کاف   جاد یا   ی ( برا رش ی و پذ   شنهاد ی پ 
  حال   (.۵۵:  ۱۴۴۴ ، یشده است )السهنور  تی تثب   ینسبت به عقود بانک  ژه یوقبلًا و به   یی قضا  ه یرو   ن ی . ا شود ی م 

را   ی مصر ثمرات   ی حقوق   ن ی شرط صحت در قرض در دکتر   عنوان به عدم اشتراط قبض    رش ی پذ   ی با توجه به مبنا 
 .متصور شد   توان ی م 

عقد است، نه شرط وجود   ی پول موضوع اجرا   م ی تسل   و   شود ی م   جاد ی عقد: عقد از لحظه توافق ا  جاد ی زمان ا   
ثابت کند که   د ی بازپرداخت کند )طلبکار( با   لبه مطا   خواهد ی که م   ی است، کس   یی عقد رضا   ی وقت   ن ی عقد. همچن 

  داده شده   رنده ی گ وجه است( که وجه به وام   ل ی که طلب  او منوط به تحو   ی هم قرارداد موجود بوده و هم )در موارد 
بایا    مطالبهٔ مبلغ  بازپرداخت، بانک   ی اند که برا کرده   د ی ها تأکدر عمل دادگاه   است.  مدارک دال  بر   د ی مؤسسه 

نشان داد که تعهد   د ی مطالبه با   ی اجرا   ی برا   ی قرارداد ممکن است موجود باشد، ول   ی عن ی؛  کند   ارائه وجوه را    ل یتحو 
است.    م ی تسل  شده  رضا   ی وقت   درنهایت انجام   ـ  ی تلق   یی قرض  علت رابطهٔ  »تعهد   م ی »تسل   ن ی ب   ی شود،  و  وجه« 

بلکه   ، ست ی ن   ل یتحو   معلول  بازپرداخت صرفاً    گر ی د   ند یگو ی م   سندگان ینو   ی بعض  . شودی م   تر ده ی چ ی بازگرداندن« پ 
)تحو   ک ی هر   تعهد  دو  )البدراو   ل یاز  باشند  مقابل  تعهد  وقوع  علت   است  بازپرداخت( ممکن  : ۱۴۴۰  ، یو 

۴۰۷.) 

عقد   کی قرض  قد  دارد که ع   ن ی ا   قانون دلالت بر  نی ا   ۵۳۸مصر، ماده    ی نظر مفسران قانون مدن   بر اساس
 مال به قرض   ل یو تحو   ت ی و انتقال مالک   شود ی و قبول منعقد م   جاب ی که صرفاً با ا   ی معن   ن ی است. به ا   یی رضا 

  ی در حال  نی ستند. ا ی دهنده عقد قرض ن  ل ی و جزو عناصر تشک   شوند ی از عقد محسوب م   ی تعهدات ناش   رنده، ی گ 
و تحقق کامل آن    شدی در نظر گرفته م   ین ی عقد ع   کی   عنوانبه سابق مصر، عقد قرض    ی است که در قانون مدن 

مصر   م ی قد   ی بودن عقد قرض در قانون مدن   ی ن ی بود. مفهوم ع   رنده ی گ مال به قرض   م ی و تسل   ت ی منوط به انتقال مالک 
بودند که با توسعه   ی شکل خاص  ی قراردادها اساساً دارا  ، یو فرانسه برگرفته از حقوق رم است. در آن نظام حقوق 

مال محقق   م ی قرض، همچنان تنها با تسل   ازجمله  ، ین ی ع   ی ، قراردادهاحال بااین به آن برطرف شد.    از ی حقوق، ن 
 .شدند ی م 

 حی شرط صحت در عقد قرض بر اساس عدم تصر   عنوان به توجه داشت که عدم اشتراط قبض    د ی با  قت ی حق   در 
  ی (. قانون مدن۲۳۹:  ۱۴۴۰)مقرس،    باشد ی ساختن اصاله العدم م   ی کشور مصر و جار   ی مدن   ن ی آن در قوان 

  د یکه بگو   ی ن قانو   ی عن ی.  کند ی نم   ح ی صحت عقد قرض را تصر   ی برا   ی بودن قبض مال قرض   ی کشور مصر شرط 
(. ۶۵:  ۱۴۴۴  ، ینکرد )السهنور   دا ی پ   شود، ی عقد قرض تماماً محقق نم   رنده، ی گ به قرض   یمال قرض   ل ی بدون تحو 

  رنده ی گ و تصرف قرض  ت ی که مال به مالک  شود، ی قرض داده م   یمصر، فرض بر آن است که وقت   ی  در متون حقوق 
حقوق    نی . بر اساس دکتر نکرده است   ان یشرط صحت عقد قرض ب   عنوان به را    ن ی مصر ا  یبرسد، اما قانون مدن 
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پول    ی مبلغ   دهنده قرض   که   2یاست: قرض مصرف   ی عقود تعهد  ر ی در مصر همانند سا   1مصر قرارداد قرض   ی مدن 
 loanاستفاده )   یمثل آن را بازگرداند. در قرض برا   شود ی متعهد م   رندهی گ و قرض   دهد ی م   ی شدن مال مصرف   ا ی 

for use (.۴۳۲:  ۱۴۴۰  ، یهمان مال بازگردانده شود )البدراو  د ی که با   شود ی قرض داده م  ی ( مال خاص 

نبود، مگر در مورد عقود   ی قرارداد کاف   ل ی تشک   ی برا   ی حقوق روم، برخلاف حقوق امروز، صرف تراض   در 
وجود دارد و نه به    یبه شکل خاص   ی ازی نه ن   ن، ی توافق است؛ بنابرا   ت ی. اما در حال حاضر، اصل بر کفا یی رضا 
مثال، قانون تعهدات   ی . برا اند فته در نظر گر   یی عقد قرض را رضا   د، ی جد   ن ی قوان   ل ی دل   ن ی و قبض مال. به هم   م ی تسل 
 کرد یرو  ن ی . ا دانندی م   یی رضا   ی دو قرض را عقد  مصر، هر   د ی جد   ی خود و قانون مدن   ۳۱۶تا    ۳۱۲در مواد    س ی سوئ 

  نیدو طرف تعهدآور است؛ به ا   هر  ی مصر، عقد قرض برا   یبا حقوق فرانسه دارد. در حقوق فعل   یتفاوت اساس 
متعهد است که مثل آن را   زی ن   رندهی گ دهد و قرض   ل یکرده و تحو   ختمال را پردا   دی با   دهنده قرض   صورت که
 می تهعد به تسل   ن، ی ش ی پ   یشده است. قانون مدن   حی مصر تصر   یقانون مدن   ۵۳۹موضوع در ماده    نی بازگرداند. ا 

موظف است   دهندهقرض   ، وجود بااین آن.    جه ینه نت   ، دانستی از ارکان عقد قرض م   ی را بخش   رنده ی گ مال به قرض 
در نظر   ی ن ی ع   ا ی   یی عقد را رضا  نکه ی از ا   نظر صرف تعهد    ن ی مدت قرارداد، مثل مال را مطالبه نکند. ا   ان یاز پا   بل تا ق 
 ادی ارکان عقد قرض    عنوان به قبض    ا ی  م ی از تسل   گری د   ی مصر   دانانحقوق ،  رو ازاین او قرار دارد.    برعهده   م، ی ر ی بگ 
بودن عقد قرض به شمار   یی رضا   ج ی خود از نتا   ن ی که ا   د دارن   د ی و قبول تأک  جاب یا   ، یو تنها بر تراض   کنند ی نم 
 .رود ی م 

 رانیبودن قبض در عقد قرض از نگاه حقوق ا یی. رضا۴

است   ی : »قرض عقد دارد ی عقد قرض پرداخته و مقرر م   ف ی به تعر   ی قانون مدن   ۶۴۸ماده    ران، ی ا   ی نظام حقوق   در 
شرط که طرف   نی به ا  د ی نما ی م   ک ی تمل   گر ی از مال خود را به طرف د   ی ن ی مقدار مع   نی از طرف   ی ک یآن    موجب به که  
روز پرداخت   مت ی ق   ن، ی امکان رد ع   دم جنس و اوصاف بازگرداند و در صورت ع   و   مقدار   ث ی مثل آن را از ح   ر ی اخ 

موضوع قرض   ت یاست و مالک   ی ک ی تمل   ت ی ماه   ی از آن است که عقد قرض دارا   ی ماده حاک  ن ی را بپردازد.« مفاد ا 
: کند ی م   ح ی تصر  ی قانون مدن   ۶۴۹. در ادامه، ماده  گرددی )مقترض( منتقل م   رنده ی گ به محض انعقاد عقد به قرض 

وارده به حساب مقترض محسوب   یها ان ی ناقص گردد، ز   ای تلف    م، ی مال موضوع قرض پس از تسل   که درصورتی » 
 خواهد شد.«

 یخ ی و با توجه به سوابق تار   ی مواد قانون   ن یو عبارات ا   م یبا استناد به مفاه   ی نظران حقوق و صاحب   دانان حقوق 
و قبض مال را شرط اعتبار و صحت عقد قرض دانسته   افتیدر   ، اول   دگاه ی اند: د را ارائه نموده   ز یمتما   دگاه ی آن، دو د 

موضوع    ی فقه   نه ی ش ی گروه به پ   ن ی استناد ا   ن ی تر . مهم د ی نما ی م   ی بند طبقه   ی ن ی عقد را در زمره عقود ع   ن ی ا   جه ی و در نت 
  ی تلق  ت ی تحقق عقد و انتقال مالک   ی قاطع فقها، قبض را شرط لازم برا   ت ی اکثر   در آن که    گردد ی بازم   ه ی در فقه امام 

 
1  . loan 
2  . loan for consumption 
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 موجب قبض را    ه ماد   ن ی ا   چراکه   ، دانند ی خود م  دگاه ی د   د یرا مؤ   ی قانون مدن   ۶۴۹گروه ماده    ن ی ا  ن ی اند. همچن کرده 
 .کندی قلمداد م   ت ی انتقال مالک 

ا   ن، ی ا   بر علاوه  ماده    د یی تأ   ی برا   دگاه ی د   ن یطرفداران  به  مدن   ۶۵۱نظر خود  م   ز ی ن   ی قانون  و   ند ی جو ی استناد 
  تواند ی م   دهنده قرض   اساس،   ن ی بودن عقد قرض است و بر ا   ز یدهنده جا   ماده نشان   ن ی که مفاد ا   کنند ی استدلال م 

موضوع قرض، اقدام به فسخ عقد نموده    م یتسل   ز ا   ش ی پ   ، یخاص   ار ی خ   گونه چ ی به وجود ه   از ی به اراده خود و بدون ن 
 ی ن یع   ه ی عقد قرض، طرفداران نظر   ت ی مربوط به ماه   ی هاورزد. در ادامه استدلال   ی مال خوددار   ن ی ع   ل یو از تحو 

بر   یمبتن   شان ی اند. استدلال ا تمسک جسته   ز ی ن   یقانون مدن   ۶۵۱خود به ماده    ی اثبات ادعا  یعقد برا   ن ی بودن ا 
و بر   شود ی محسوب م   ز یعقود جا   ازجمله که عقد قرض    گردد ی استنباط م   ن ی ماده چن   ن ی ا  د است که از مفا   ن ی ا 
 ، ی خاص  ار ی خ   چ ی به استناد به ه   از ی و بدون ن   جانبه یک را دارد که به صورت    ار ی اخت   ن ی ا   دهنده قرض   اساس،   ن ی ا 
تسل   ش ی پ  ا  م یاز  به فسخ  اقدام  اجرا   ن ی موضوع قرض،  از  مبن   ی عقد نموده و  تسل   ی تعهد خود  مال   ن ی ع   می بر 

 (.۳۲۷:  ۱۳۷۳ورزد )عدل،    ی خوددار 

خود  واسطه به در عقد قرض صرفاً  تی که انتقال مالک  دارد ی دوم با قوت تمام اعلام م  دگاه ی نقطه مقابل، د  در 
؛  ۱۹۷:  ۱۳۷۲  ، یندارد )امام   ت ی مالک   جاد ی در ا   ی ر ی تأث   چ ی مال، ه   افت یو عمل قبض و در   گردد ی عقد محقق م 

و دفاع از موضع خود    ن یی دگاه در تب ی د   ن ی ا   نظران صاحب (.  ۷۰۲  : ۱۳۷۳عدل،    ؛ ۶۰۵:  ۱۳۷۴  ، ( ب )ان یکاتوز 
 ، ی لی همچون مقدس اردب   یبزرگ  ی که فقهااین  وجود  با  ه، ی فقه امام   ن یکه از منظر انطباق با مواز   کنندی استدلال م 

  ی است، ول   ی انعقاد عقد کاف   ی اند که توافق صرف برا بوده   ور با   ن ی ا   )در مسالک(، بر   ی ثان   د ی و شه   جواهر صاحب 
 (.۶۰۴  : ۱۳۷۴  (، ب ) ان یاجماع و شهرت فقها فراتر بروند )کاتوز   از اند  نتوانسته  درنهایت 

و   یک ی ماده »عقد قرض را تمل   ن یاذعان داشت که ا   د ی با   زی ن   ی قانون مدن   ۶۴۸ماده    ی حقوق   ر ی منظر تفس   از 
م  ا   داند، ی معوض  نت   ن ی به  در  که  مالک   جه ی معنا  گ   ت ی عقد،  قرض  به  م   رنده ی مال  به   ابد یی انتقال  موظف  او  و 

مثل   ا   مت ی ق   ا یبازگرداندن  است.  ا  ک، ی تمل   ن ی آن  تسل   نکه ی بدون  بر  تراض   م ی متوقف  با  حاصل   ی باشد، صرفاً 
: ۱۳۷۴  ، )الف(  ان یانتقال نکرده است« )کاتوز   ن ی به نقش قبض در ا  ی ا اشاره   چ ی ه   گذار قانون   چراکه   شود؛؛ ی م 

 (.۱۹۷: ۱۳۷۲  ، ی ر.ک: امام   ن ی ؛ همچن ۹۲

که قصد داشته قبض را شرط صحت عقد بداند، همواره  یدر موارد  گذار قانون  ین ی تقن  هی رو گر، ی د  ییسو  از 
جامع    یبا بررس   گر، ی د   ی بدان اشاره رفت( و از سو   تر پیش که    گونه همان بوده است )   ت ی شرط   ن ی به ا   ح ی بر تصر 

  ن یقراردادها استوار است. ا  ودن ب   یی بر رضا   ه ی که اصل اول   گردد ی آشکار م   ی قواعد حاکم بر قراردادها به خوب
زده و به نظر  ی د ی دست به ابتکار عمل مف  نه ی زم  ن ی از آن است که در ا  ی در ماده مربوطه حاک گذار قانون سکوت 

عقد    ک ی معاملات،    ر ی و سا   عه یود   ه، یعقد قرض را همانند عار   س، ی سوئ   ی از قانون مدن  تأثیرپذیری با    رسد ی م 
  ی ، برخ وجود بااین (.  ۹۲:  ۱۳۷۴  ( الف )   ؛ ۶۰۶- ۶۰۵:  ۱۳۷۴  )ب(،   ان یبه شمار آورده است )کاتوز   یی رضا 

نه از    ران ی ا   یکامل نبوده است؛ چراکه قانون مدن   ری از تدب   یناش   گذارقانون   کرد یرو  ن یمعتقدند که ا   دانان حقوق 
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پس از    ی نکرده است. دکتر امام   ان ی به صراحت ب  ز ی قبض را ن   ت ی و شرط   ه، ی کرده و نه از فقه امام   ت یحقوق رم تبع 
از  ۶۴۸در ماده  ران ی ا ی ( معتقد است که قانون مدن ۲۰۵- ۲۰۳: ۱۳۷۲ ، ی )امام هی حقوق رم و فقه امام   ی بررس 
. شود ی با خود عقد منتقل م   ت ی نکرده است. به باور او، در عقد قرض، مالک   ی روی پ   ی دو نظام حقوق   ن یاز ا   یک هیچ 

فرانسه   ی دو ماده از قانون مدن   ر ی تحت تأث   ران، یا   گذار قانون که    دهد ی و احتمال م   داند ی م   ن یرا نو   دگاهی د   ن ی ا  شان ی ا 
: ۱۳۷۲  ، ی قرض را نداشته است )امام   یحقوق   یمبان   ر یی و قصد تغ   رفتهی اشتباه در ترجمه، آن را پذ   لی و به دل 

۲۰۵.) 

 ازجملهامر متعدد است؛    ن ی ا   ل ی . دلا ست ی ن   ی به اشتباه در ترجمه منطق   کرد یرو  ن ی ، نسبت دادن ا حالبااین 
مانند مصر مورد   زبانی عرب   یدر حقوق کشورها   نی مورد نظر در خود حقوق فرانسه و همچن   ی مواد قانون   نکه ی ا 

 ی شرط قبض را برا   س، ی مانند سوئ   ورها کش   ی برخ   ی حقوق   ی ها نظام   ، یقرار گرفته بودند. از طرف   دانان حقوق نقد  
امام   ن، ی ا   بر علاوه .  دانند ی نم   ی صحت عقد قرض ضرور  فقه  برا   ت ی شرط   ز ین   ه ی در  مالک   ی قبض  به   ت یانتقال 

به هر  گذاران قانون انتظار وجود داشت که  نی مطلب، قطعاً ا  ن ی دارد. با توجه به ا  یا شهرت گسترده  رنده یگ قرض 
که در موارد   گونه همان جداگانه    یا در قالب ماده   ای را در متن قانون بگنجانند    یشرط اساس   نی شکل ممکن ا 

  ن یبه ا ح ی عدم تصر  جه، ی. در نت ند ینما   ان یبه صراحت آن را ب  ، وقف و حبس عمل کرده بودند و  مانند هبه  ی گر ی د 
 از سهو و اشتباه در ترجمه.  ی کرد، نه ناش  یعامدانه و آگاهانه تلق  د ی شرط را با 

مبتن   در  استدلال  به  ماده    ی پاسخ  مدن   ۶۵۱بر  م   نی چن   پردازان ه ی ازنظر   یبرخ   ، یقانون   که  کنند ی استدلال 
اساس،   ن ی قائل شد. بر ا   ز یتما   ت ی مالک   ن ی ا  جاد یو ا   رنده ی قرض گ   ت ی استقرار و لزوم مالک   ان ی م   د ی ، باحالبااین 

امر    ن ی نموده و عقد را فسخ کند، ا  ی ار موضوع قرض خودد   می بتواند به اراده خود از تسل   دهندهقرض   اگر   ی حت 
از رد   ی تعهد ناش   ی اجرا   ی برا   رنده ی گ امکان مراجعه به قرض   ن، ی ا   بر علاوه دلالت بر عدم تحقق عقد قرض ندارد.  

گرفت که عقد    جه ی امر نت   ن ی از ا   توان ی نم   ن، ی مفاد عقد است و نه فسخ آن. بنابرا   یمال، ناظر بر اجرا   متی ق   ا یمثل  
قرض   ، یبرخ   ی ادعا   برخلاف . برعکس، عقد قرض لازم است و  شود ی محسوب م   ز ی جا  ود عق   ازجمله قرض  

 . د یموضوع تعهد ملزم نما   م یرا به تسل   دهنده قرض   حق را دارد که   ن ی ا   رنده ی گ 

 طورکلی به .  رسدی به نظر نم   ح ی صح   ز ی ن   ی قانون مدن   ۶۴۹ارائه شده از ماده    ر ی متذکر شد که تفس   د ی خاتمه با   در 
  ن ی به طرف مقابل از ب  ل ی قبل از تحو   ی اگر مال   ، ی قانون مدن   ۳۸۷معوض، بر اساس ماده    ی ک ی در معاملات تمل 

  ی معاوض  ت ی مسئول   ت، ی با وجود انتقال مالک   ی حت   ط، ی شرا   ن ی دهنده خواهد بود. در ا   آن متوجه انتقال   انیبرود، ز 
. اگر در حقوق  شود ی منتقل م   گر ی به طرف د   م یو تنها با انجام تسل   ماند ی م   ی دهنده باق   همچنان بر عهده انتقال 

از مفهوم   م یتوانست ی در آن صورت م   شد، ی منتقل م   ت ی بود و با انتقال مالک   ت یتابع مالک   ی معاوض   ت ی مسئول   ران ی ا 
  دهندهقرض   و قبض نزد   م یمال مورد قرض تا زمان تسل   ت یکه مالک   می ری بگ   جه ی نت   ی قانون مدن   ۶۴۹مخالف ماده  

 انی؛ کاتوز ۱۹۷: ۱۳۷۲ ، یاست. )امام  م ی تابع تسل  ی معاوض  ت ی مسئول  ران، ی ا  ی . اما در نظام حقوق ماند ی م  ی باق 
 (.۲۱۱- ۲۱۰  - ۶۰۶:  ۱۳۷۴  )ب(، ؛ ۹۳- ۹۲:  ۱۳۷۴  ، )الف( 
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 گیرینتیجه

بودن عقد قرض را   یی رضا   رش ی پذ   ی بزرگ، مانع اصل   ی از فقها   ی ار یکه بس   دهد ی نشان م   ه ی در فقه امام   مطالعه 
که قبض، شرط تحقق قرض   کند ی اقتضا م   ه ی صورت، قاعدهٔ اول   نی ا   ری اند. در غ اجماع دانسته   یشهرت و ادعا 

شد، تحقق    انی طور که ب . همان استقلمداد کرده    رمستدل ی مشهور را مبهم و غ   یرأ   ی حت   ی ل ینباشد. مقدس اردب 
چون   یاست و با وجود قواعد  یقو  ار یبودن آن بس  یاحتمال مدرک  را یاست؛ ز  دی محل ترد  مسئله نی اجماع در ا 

  ز ی خواهد بود. در خصوص شهرت ن  ی فاقد ارزش اثبات  ی اجماع   ن ی مخالف، چن   ات ی روا   ی برخ   ز ی استصحاب و ن 
 ی که مستند رأ  ی در موارد   اً یو ثان   گرددی بازنم  ی طوس  خ ی از ش   ش ی پ   یبه فقها  یی گفت که اولًا شهرت فتوا   توان ی م 

فقها غالباً بر  هٔ ی توجه داشت که رو د ی نخواهد داشت. البته با یچندان اعتبار   یشهرت   ن ی مشهور روشن باشد، چن 
  ی محکم  ی ها استدلال   ، ی نظر   ی مبان   ازنظر شهرت محقق فتوا صادر نکنند، هرچند    برخلافبوده است که    ن ی ا 

 آن وجود نداشته باشد.   د یی تأ   در 
تطب  حقوق   ، یق ی در عرصه  ن   ی تحولات  و  تجار   ی ازها ی معاصر  اقتصاد   ی روزافزون  است   ی و  شده  موجب 

 ی عقد  عنوان به عقد قرض را  ، ی حقوق رم  ی ها همچون مصر با کنار گذاشتن سنت  ی حقوق   یها از نظام   ی ار ی بس 
 ی و سازگار  ی روابط اقتصاد  ل ی تسه   ی به سو  اصر حرکت حقوق مع   انگر ی ب   ش، ی گرا   ن یکنند. ا   یی شناسا   یی رضا 

دارد،   د ی هرچند نظر مشهور در فقه بر لزوم قبض تأک  ز ی ن   ران ی جامعه است. در حقوق ا   ی عمل   ی ازها یبا ن   شتر ی ب 
توجه    د ی ذکر کرده است. اما با   حاً یقبض را صر   ت ی شرط   ، یک یاز عقود تمل   ی در موارد مشابه، مانند برخ   گذار قانون 

اثبات ضرورت قبض در عقد    ی برا   ی قانون مدن  ۶۵۱و    ۶۴۹به مواد    سندگان یاز نو   ی خ داشت که تمسک بر
بودن عقود است و  یی اصل بر رضا  ران، ی حقوق ا یمطابق اصول کل  چراکه روست.  روبه  یقرض، با ضعف جد 

  توان ی اساس، م   ن ی کرده باشد، قبض شرط تحقق عقد خواهد بود. بر هم   ح یتصر   گذار قانون که    ی تنها در موارد 
است و قبض،  ن ی طرف   ی و قبول و صرف تراض  جاب یتحقق عقد قرض منوط به ا  ران، ی گفت در حقوق موضوعه ا 
است. در    یضرور   ز ی ن   یو قرض مال کل   ن ی مع   ن ی قرض ع   ان ی م   ک ی . البته تفک شودی شرط صحت محسوب نم 

اما اگر موضوع قرض،   رد؛یگ ی با انعقاد عقد صورت م   تی باشد، انتقال مالک   نی مع   نی که موضوع قرض، ع   ی فرض 
 (. ۱۹۷:  ۱۳۷۲  ، ی )امام  شود ی مال محقق م   م ی و تسل   ن یی تنها پس از تع   ت ی باشد، مالک  ی کل 

مصداق   ن یی قاعده اقتضا دارد که به محض تع   م، ی بدان   یی و رضا   ی ک ی ، چنانچه عقد قرض را تملحالبااین 
برود و  ن ی از ب  ی همهٔ اموال کل   گر ا  ی حت   را ینکند. ز  فا ی ا  ی منتقل گردد و قبض در تحقق انتقال نقش  ت ی مالک  ، یکل 

 م ی به تسل  ی ازی و ن   د ی آ ی درم   رنده ی گ خودکار به ملک قرض   طور به بماند، همان مقدار    ی شده باق   تنها مقدار توافق 
و چه در فرض   ن ی مع   ن ی چه در فرض قرض ع   ن، ی (. بنابرا ۳۵- ۳۳:  ۱۳۷۴  ، )ب(  ان یجداگانه نخواهد بود )کاتوز 

انتق ن یی )پس از تع   ی قرض مال کل  خواهد   ی و تعهد   یی و قبض، صرفاً جنبهٔ اجرا   ابد یی تحقق م   ت ی مالک   ال (، 
بودن عقد    یی رضا  رش ی ست و پذ ا   همسو  ی ق ی حقوق تطب   ان یبا جر   ز ی ن   ران ی منظر، حقوق موضوعه ا   ن ی داشت. از ا 

 دارد.  ی شتر ی ب   ی جامعه امروز سازگار  ی اقتصاد   ی ازها ی معاصر و ن   ی قرض، با اصول حاکم بر نظام حقوق 
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، مؤسسه  چاپ چهارم ،  کتاب الاسرار جامع لتصحیح الفتاوی   ق(. ۱۴۱۷احمد ) ابن ادریس حلی، ابوجعفر محمد بن منصور بن  
 .النشر الاسلامی 

الحلبی، سید حمزه بن   به علوم اصول و فروع غنا   ق(. ۱۴۱۷)  ی عل ابن زهره  اول ،  ی گرایش  امام   مؤسسه  ، قم:۱جلد    ،چاپ 
 . صادق 

 .ه ی اسلام   ی فروش ، تهران: کتاب ۲چاپ هشتم، جلد    ، ی حقوق مدن (.  ۱۳۷۲حسن )  د ی س   ،ی امام 
 العربیه.   النهضه   ، بیروت:العامه للالتزامات   هی النظر   (. ۱۹۶۸عبدالمنعم )  راوی، البد 

یعه  صبح  ق(. ۱۴۱۶)   ن ی الدالبیهقی الکیدری، قطب    . امام صادق   مؤسسه   :قم   ، چاپ اول   ، الشیعه بمصباح الشر

 . انا ی ز ی لوئ  التی مؤسسه حقوق ا   ، بتن روژ:۲جلد  ، ازدهم ی چاپ  ی معاهدات حقوق مدن   (. ۱۹۵۹مارسل ) ول، ی پلان 
ین(.  ۱۳۶۲)   نی فخرالد التراحی، شیخ    فروشی مرتضوی.   کتاب   ، جزء چهارم، تهران: مجمع البحر

 گنج دانش.  کتابخانهٔ ، تهران: انتشارات  ۱  جلد  ، ( د ی جد   ش ی را ی چاپ اول )و   ، شرح قانون مدنی(.  ۱۳۷۶)   ی عل حائری شاهباغ، سید  
 احیاء التراث العربی.   دار   : قم  ، چاپ چهارم ، ۲  ، جلد وسائل الشیعة الشرعة (.  ۱۳۹۱الحسن ) الحر العاملی، شیخ محمد بن  

 النشر اسلامی.   مؤسسه   ، قم:چاپ اول  ، العناوین   ق(. ۱۴۱۸الحسینی المراغی، سید میرعبدالفتاح ) 

 احیاء التراث العربی.  دار   ، بیروت: ۵، جلد  مفتاح الکرامة فی شرح اصول علامه بی تا(. جواد ) حسینی عاملی، سید محمد  

یر الوسیله (.  ۱۳۵۸الله )خمینی، امام روح    علوم.   انتشارات  : قم  ،۱جلد   ، چاپ دوم   ، تحر

 : بنیاد اسماعیلیان. قم   ، ۲ ، جلد چاپ دوم   ، المدرک فی شرح المختصر النافع   جامع   (. ۱۳۶۴احمد ) خوانساری، سید  
اللبنانی،   الشرطونی  الضلال   اقرب   ق(. ۱۴۰۳)   د ی سع الخوری  الکلاسیک و  العربی  فی  الله   انتشارات   : قم،  الموارد  آیت  دفتر 

 العظمة المرعشی النجفی.

الدیلمی   یعله حمزه بن عبدالعزیز  ابی  النبوی   ق(. ۱۴۱۴)  ی التبرستان سلار،  ، تصحیح: سید محسن  مناسک علویه فی احکام 
 . : مجمع جهانی اهل بیت  قم  الحسینی الامینی، 

 التراث العربی.   اءی داراح   :روت ی ب ،  ۱جلد    ،فی شرح القانون المدنی المصری   طی الوس   (. ۱۹۶۴احمد ) السنهوری، دکتر عبدالرزاق  
 : انتشارات طه.تهران   ، چاپ اول   ، مدنی  حقوق   (. ۱۳۷۵)   یعل شایگان، سید  

النشر   مؤسسه   : قم، چاپ اول  ، دروس حقوقیه فی فقه الامامیه  ق(. ۱۴۱۴) ی العامل شهید اول، شیخ شمس الدین محمد بن مکی 
 الاسلامی. 

 : بنیاد معارف اسلامی. قم  ،۳  جلد  ، چاپ اول ، مسالک الافهام فی تنقیح شرایع الاسلام  ق(. ۱۴۱۴)   ن ی الد  ن ی ز   شهید دوم، 

 ی للمطبوعات.دارالهاد   : قم   ،۱  ، جلدالروضه البهیه فی شرح اللمعه الدمشقیه   ق(. ۱۴۱۶)   ن ی الدشهید دوم، زین  
 :قم   : سید محمد تقی الکشفی، ح ی تصح   ، المبسوط فی فقه الامامیه  ق(. ۱۴۱۱)  ی عل شیخ طوسی، ابوجعفر محمدبن الحسن بن  

 النشر الاسلامی.   مؤسسه 
ابوجعفر محمد بن عل  ، ی طوس  الفض   ق(. ۱۴۰۸)   ی ابن حمزه  اول، قم: ح ی تصح  ، لت ی وسائل الوصول  الحسن، چاپ  : محمد 

 . ی المرعش   د ی کتابخانه س 

 الجامعیه.  دارالمطبوعات   ، بیروت:النظم القانونیه والاجتماعیه  خ ی تار   (. ۲۰۰۷محمد ) عبدالعال، عکاشه 
 بحرالعلوم.  انتشارات   : ن ی قزو ،  مدنی   حقوق   (. ۱۳۷۳)   ی مصطف منصور السلطنه(، عدل ) 
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 نوفل.   اد ی : بنروت ی ، چاپ اول، ب و قانون مثبت   یاسلام   عت ی قرارداد قرض در شر (.  ۱۹۸۲احمد )   ن،ی علاءالد 

 آذر.  چاپخانهٔ :  تهران  ، قبض در حقوق مدنی ایران آثار   بی تا(. )   ی عل علامه حائری،  

 النشر الاسلامی.   مؤسسه  ، قم: چاپ اول   ، اصول الاحکام   ق(. ۱۴۱۸المطهر ) علامه حلی، الحسن بن یوسف بن  

،  چاپ اول ، تصحیح: هادی القبیسی، المقاصد فی معرفة الاحکام   خلاصه   ق(. ۱۴۲۱مطهر )بن یوسف بن    الحسن   علامه حلی، 
 انتشارات دفتر اعلانات اسلامی.  مرکز  قم: 

 آل البیت للحیاء التراث.   مؤسسه  ، قم: چاپ اول ،  الفقها   تذکرة   ق(. ۱۴۲۳مطهر )بن یوسف بن    الحسن   علامه حلی،

 انتشار )ب(.   شرکت   ، تهران: ۱ ، جلد چاپ ششم   ، عقود معین   دورهٔ  (. ۱۳۷۴ناصر )  کاتوزیان، 

 الف(.انتشار ) سهامی    شرکت   ، تهران: ۱  جلد   ، چاپ سوم   ، عمومی قراردادها   قواعد   (. ۱۳۷۴ناصر )  کاتوزیان، 

 انتشار )الف(.   شرکت   ، تهران: ۴  ، جلد چاپ دوم   ، عقود معین   دورهٔ  (. ۱۳۷۶ناصر ) کاتوزیان، 

 ب(. دادگستر )   نشر  ، تهران: چاپ اول   مقدماتی حقوق مدنی ارث،   دوره   (. ۱۳۷۶ناصر )  کاتوزیان، 

 آل البیت.  مؤسسه  ، قم: ۵  جلد  ، چاپ دوم ، جامع المقاصد فی شرح القواعد   ق(. ۱۴۱۴الحسن ) کرکی )محقق ثانی(، علی بن  

، ۲۱معروف به دائرةالمعارف فقهی جمال عبدالناصر(، جلد  )  ی اسلام (. دائرةالمعارف فقه  ۱۹۹۰)   ی امور اسلام   یمجلس اعلا 
 قاهره. 

 شرح   یکشف الرموز ف (.  ۱۴۱۴)  یوسف ی طالب ابوبن المجد ال  یالحسن بن اب   یابوعل   ن ی الد  نی )کشف الرموز(، ز   یمحقق آل اب 
 .ی چاپ سوم، قم: مؤسسه النشر الاسلام   ، د ی لمختلف المف ا 

 انتشارات اسماعیلیان.   مؤسسه   : قم  ،۲  ، جلدچاپ دوم   ، اسلام  ع یشرا   (. ۱۴۰۸الحسن ) نجم الدین جعفربن    ابوالقاسم  محقق حلی،

 دانشگاه تهران.   انتشارات  هشتم، تهران:   چاپ  ، ی استنباط حقوق اسلامی یا اصول فقهمبان   (. ۱۳۷۵ابوالحسن ) محمدی،  

 الطبع و النشر الاهلیه.   شرکه   : بغداد   ،الموجز فی شرح القانون المدنی المصری (.  ۱۹۶۳)  مان ی سل   مرقس، 

 اسماعیلیان.  انتشارات   ، تهران: چاپ اول   ، المسجد فی اللغة والاعلام (.  ۱۳۶۲)   س ی لومعلوف، 
د ) معین،   امیرکبیر.  انتشارات   ، جلد دوم، تهران: فرهنگ فارسی (.  ۱۳۷۵محم 

، قم: مؤسسه النشر  ۲جلد    ،چاپ دوم  ، الفیضه و البرهان فی شرح ارشاد الاذهان   مجمع   ق(. ۱۴۱۴احمد )مقدس اردبیلی، مولا  
 اسلامی. 

 . دالوز   انتشارات   : ، تهران ۱۰۲چاپ   ،ی قانون مدن   (. ۱۳۹۴)   ری جهانگ   منصور،

محمد   شیخ  ) نجفی،  الاسلام  جواهر   ق(. ۱۴۲۱حسن  یعت  فی شرح شر شانزدهم   ، الکلام  دارالکتب ۱  ، جلد چاپ  تهران:   ،
 الاسلامیه. 

 . زان ی چاپ اول، تهران: نشر الم   ، س ی قانون تعهدات سو   (. ۱۳۷۸جواد )   ، ی واحد 

 .ه ی الام   – الشهداء    د ی مؤسسه س  تهران:  ، ن یمجمع القوان   ق(. ۱۴۰۵)  د ی بن سع   یی حی   ، هذلی حلی

 
 

 


