
 

A Comparative Study of the Effect of Cairo Force and Unforeseen Events 

on Contract Enforcement in Iranian and Egyptian Law 

Mostafa Harati  1, Samira Harati Ghavi  2  

1. Assistant Professor, Faculty of Law, University of Religions and Sects, Qom, Iran, Email: harati.mostafa@yahoo.com2. 

2.°Affiliated Faculty Member, Faculty of Humanities, Islamic Azad University, Mallard, Tehran, Iran, Email: 
samira.harati92@yahoo.com 

Abstract 

The principle of force majeure and the doctrine of unforeseen events play a critical role in the theory of 

contractual obligations, particularly when extraordinary circumstances prevent one or both parties from 

fulfilling their contractual duties. This article undertakes a comparative legal study of the impact of force 

majeure and unforeseeable incidents on contract performance in Iranian and Egyptian legal systems. While 

rooted in different jurisprudential traditions—Shi'a Islamic law in Iran and Sunni-influenced civil law in 

Egypt—both systems recognize the legal consequences of exceptional impediments, albeit with differing 

foundations and scopes. The Iranian legal system, drawing extensively from Imami jurisprudence, often 

subsumes such cases under the broad doctrine of hardship ('usr wa haraj) and the principle of the impossibility 

of performance. In contrast, Egyptian law—strongly influenced by the French Civil Code and explicated by 

jurists such as Al-Sanhuri—provides for force majeure and hardship under specific provisions of the Egyptian 

Civil Code, particularly Articles 147 and 165. The study employs an analytical-comparative methodology, 

aiming to examine similarities and divergences in the recognition, scope, and legal effects of force majeure 

between the two jurisdictions. Ultimately, the article proposes a nuanced model for harmonizing contractual 

doctrine in Islamic and civil law contexts and highlights the implications for contemporary transnational 

contracting in times of crisis, such as pandemics, wars, or economic sanctions. 
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 چکیده 

نزد  قاهره و مفهوم  قوه  آن    ک ی نهاد  ابزارها   رمترقبه، ی حوادث غ  ی عن ی به  برا   ی در زمره  با بحران   ی مهم حقوق قراردادها  ها و مواجهه 
آن را چنان دشوار   ای   سازد ی م   رممکنی غ  ی کل به   ا ی را    ی قرارداد   ی تعهدها   ی که اجرا   ی ت ی وضع   رند؛ی گ ی قرار م   ر ی ناپذ ی ن ی ب ش ی پ   ی رخدادها 

  ی و فلسف  یفقه   یمختلف با اتکا به مبان   ی حقوق   یها . نظام شود ی م   یبه قرارداد خلاف انصاف و عدالت تلق   یبند ی که ادامه پا   کند ی م 
  یقوه قاهره عموماً مبتن   ل ی تحل  ران، ی اند. در حقوق ا اتخاذ کرده   یی ها ت ی وضع   ن ی مواجهه با چن   ی متفاوت برا   یی خاص خود، سازوکارها 

متأثر از فقه مذاهب اهل    سو،ک ی مفهوم از  ن یدر حقوق مصر، ا  که ی به عهد است، درحال  یوفا و اصول حاکم بر لزوم  هی بر فقه امام 
  یی در نحوه شناسا   ، ی فکر   ی حقوق نوشته فرانسه است. تفاوت در مبان   ی ها ملهم از آموزه   گر، ی د   ی و از سو   ی فقه حنف   ژه ی و سنت به 

و با   یق ی تطب   ی کرد ی است. مقاله حاضر با رو  افتهی نمود    ز ی ن   تعهدات   لی تعد   ای قوه قاهره و آثار مترتب بر آن و سازوکار رفع    ق ی مصاد 
را بر    ع ی وقا   ن ی اثر ا   رمترقبه، ی قوه قاهره و حوادث غ   ان ی م   ز ی و تما   م یمفاه   ق ی دق   ن یی آن است که ضمن تب   ی در پ   ، ی ل ی تحلی ف ی روش توص 

 رش ی در پذ   ی که با وجود اشتراک نظر   دهد ی م نشان    ها افته ی کند.    ی و مصر بررس   ران ی ا   ی در دو نظام حقوق  ی تعهدات قرارداد   ی اجرا 
تأث نظام حقوق   ع ی وقا   ر ی اصل  تعهدات،  بر سرنوشت  پراکندگ   ران ی ا   ی قاهره  رو   ی به سبب  فقدان  منابع،  رو   هی در  و غلبه   کرد ی واحد 

قانون    دون از ساختار م   ی ر ی گ حقوق مصر با بهره   که ی نهاد مواجه است؛ درحال   ن ی ا   ی و اجرا   ر ی در تفس   یی ها با چالش   محور، ی قاض 
 ت یبر اهم  دی مقاله، با تأک   ان ی دارد. در پا   ی قهر   ی در برخورد با رخدادها   ی شتر ی ب   ی کارآمد   م، ی مفاه   ر ی مندتر در تفس و نظام قاعده   ی مدن 

نهاد قوه قاهره در   گاه ی جا   ت ی تقو   ی برا   یی شنهادها ی موفق، پ  ی ها از تجربه نظام   ی ر ی گ منصفانه و ضرورت بهره   ر ی تفس   ه، ی وحدت رو 
 . گردد ی ارائه م   ران ی حقوق ا 
 . یعدالت قرارداد   ل،ی قرارداد، تعد   ی اجرا   رمترقبه، ی قوه قاهره، حوادث غ  : ی د ی کل   واژگان 

 

 
 ۱۴۰۴/ ۰۳/ ۳۰:  ن ی انتشار آنلا   خ ی تار   ؛ ۱۴۰۴/ ۰۳/ ۲۰:  رش ی پذ   خ ی تار   ؛ ۱۴۰۴/ ۰۳/ ۰۷:  اصلاح   خ ی تار   ؛ ۱۴۰۴/ ۰۱/ ۱۸:  افت ی در   خ ی تار 

قرارداد در حقوق   ی بر اجرا  رمترقبه یاثر قوه قاهره و حوادث غ  ی ق یمطالعه تطب . ( ۱۴۰۴) راء ی سم   ، ی قو ی هرات  ی و مصطف  ، ی هرات :  استناد 
مصر   ران ی ا  خصوص  ی هاآموزه ،  و   /http://www. doi.org  . ۹۷- ۱۱۸  (، ۱) ۲  ، ی اسلام  ی کشورها  ی حقوق 

10.22091/dplic.2025.13163.1058 
  ینوع مقاله: پژوهش     سندگانی ©نو  : دانشگاه قمناشر 



ر و مص   ران یقرارداد در حقوق ا   ی بر اجرا  رمترقبه ی اثر قوه قاهره و حوادث غ   یق ی مطالعه تطب | 99   

 مقدمه

قواعدی نظام حقوقی هر جامعه  نیازمند  قراردادی،  میان اشخاص، ازجمله روابط  تنظیم روابط  برای  ای، 
با  و هم در مواجهه  باشد  پایبند  به عهد  وفای  به اصل  قواعدی که هم  و در عین حال منعطف است؛  پایدار 

: ۱۴۰۴  زیار،   پور و   قربان ناپذیر، امکان بازنگری در مفاد و تعهدات قراردادی را فراهم آورد ) بینی رویدادهای پیش 
عنوان یکی از ارکان اساسی حقوق مدنی، ناظر بر این است که تعهدات ناشی از  . اصل »لزوم قراردادها« به ( ۲۳

توانند جز در موارد محدود از آن شانه خالی کنند. این اصل که ریشه در  الاتباع بوده و طرفین نمی قرارداد، لازم 
»ال آموزه  فقهی  به های  دارد،  شروطهم«  عند  جایگاه مؤمنون  ایران  موضوعه  قوانین  در  و  امامیه  فقه  در  ویژه 

های حال، واقعیت (. بااین ۲۵۱:  ۱۴۲۱،  )ره(  ؛ امام خمینی۴۳۱:  ۱۳۸۸مستحکمی دارد )جعفری لنگرودی،  
پیش  تابع  همواره  قراردادها  بر  حاکم  پدیده بینی بیرونی  نیست.  طرفین  زلزله، های  سیل،  جنگ،  چون  هایی 

تواند اجرای تعهدات قراردادی های اقتصادی و تحولات ناگهانی سیاسی یا ارزی می های فراگیر، تحریم بیماری 
را برای یکی از طرفین یا هر دو دشوار یا غیرممکن سازد. در چنین شرایطی، پرسش اصلی آن است که آیا اصل 

 اهی برای تعدیل یا زوال تعهدات بگشاید؟ماند، یا آنکه حقوق باید ر لزوم همچنان پابرجا باقی می 

تعهد«،  اجرای  »تعذر  یا  حرج«  و  »عسر  استثنایی«،  »حادثه  چون  نزدیکی  مفاهیم  و  قاهره«  »قوه  نهاد 
بین   هستند   هایی پاسخ  و  داخلی  در سطح  و که حقوق  قرارداد  به  پایبندی  میان  تعارض  این  برای حل  المللی 

شود که خارج  ای اطلاق می های برهم زننده ارائه داده است. قوه قاهره در معنای کلاسیک خود، به واقعه واقعیت 
که اجرای تعهد به سبب بینی نبوده و دفع آن نیز خارج از توان طرفین است؛ چنان از اراده متعهد بوده، قابل پیش 

کار نرفته، اما مفاهیمی  صورت مستقیم به آن ناممکن گردد. در فقه امامیه نیز هرچند اصطلاح »قوه قاهره« به 
»حَرَج« در مقام اثبات عدم امکان اجرای تعهد یا سقوط ضمان، قابل تطبیق با این   چون »تعذر«، »اضطرار« و 

رغم فقدان تعریف صریح قانونی از قوه قاهره، آثار آن در موارد متعددی در قانون  نهادند. در حقوق ایران، علی 
قانون مسئولیت مدنی و حتی برخی قوانین خاص مانند قانون بیمه مورد شناسایی ضمنی قرار گرفته    و  مدنی 

بااین  به است.  نهاد،  این  دقیق  آثار  و  درزم حال، حدود  نوعی    نه  ی ویژه  با  ایران  نظام حقوقی  در  قرارداد،  اجرای 
: ۱۳۹۴پراکندگی و عدم انسجام همراه است و بیشتر بر تحلیل قضایی و برداشت عرفی تکیه دارد )کاتوزیان،  

۲۸۳.) 

ویژه فقه مالکی و نظام حقوق های فقه اهل سنت، به در مقابل، در نظام حقوقی مصر که تلفیقی از آموزه 
تر است. قانون مدنی مصر تر و مدون نوشته )برگرفته از حقوق فرانسه( است، قوه قاهره دارای ساختاری روشن 

صراحت از این نهاد سخن گفته و شرایط تحقق آن را با دقت بیان کرده است. در  و مواد بعدی، به   ۱۶۵در ماده  
سازد( و »حادثه استثنایی« )که اجرای این نظام، تمایز روشنی میان »قوه قاهره« )که اجرای تعهد را ناممکن می 

اند؛ تمایزی که در حقوق ایران به سبب اختلاط مفهومی میان این دو، کمتر سازد( قائل شده تعهد را دشوار می 
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با پذیرش   ، ویژه در فقه مالکیبر این، فقه اهل سنت نیز، به (. علاوه ۷۳۴:  ۱۹۵۲رعایت شده است )السنهوری،  
نظریه عسر و حرج و با توجه به قواعدی چون »لا ضرر و لا ضرار«، بستر مناسبی برای توجیه سقوط تعهد در  

 این  و  نگرفته   صورت   تعهدی   نقض  گونه چ ی ه   قاهره   قوه   بروز   صورت   . همچنین دربرابر قوه قاهره فراهم کرده است 
  پیدا   مفهوم   و   معنا  تعهد   نقض  دیگر  تعهد   رفع   با . درواقع  نگردد  متعهد   متوجه   مسئولیت   تا  شود ی م   سبب   امر 
 .(۲۶:  ۱۳۹۸ابراهیمی، کند ) ی نم 

بحران  ازجمله  معاصر،  جهان  حقوقی  همه تحولات  نظیر  کرونا هایی  ویروس  و   و   گیری  اقلیمی  تغییرات 
ازپیش نمایان ساخته است ای، اهمیت بازاندیشی در جایگاه و حدود نهاد قوه قاهره را بیش های منطقه جنگ 

اصول کلی و تفاسیر محدود فقهی یا  بره ی توان تنها با تک . امروزه دیگر نمی (۱۵: ۱۴۰۱صفائی و جواهر کلام، ) 
های برخاسته از وقایع قهری ارائه داد. در همین راستا، مقایسه تطبیقی میان  قانونی، پاسخی جامع به چالش 

دقیق های حقوقی، می نظام  راهگشای درک  الهام تواند  نیز  و  نهاد  این  از کارکرد  تکمیل تر  و  در اصلاح  بخش 
اینکه    واسطه به بیان داشت که در حقوق مصر    توان ی م نه تحقیق و پژوهش  از باب پیشی های داخلی باشد.  نظام 
منابع متعددی پیرامون موضوع تحقیق    1و اقتباس شده در بسیاری از موضوعات از حقوق فرانسه شده است،   متأثر 
  به کتاب القوة   توان ی م برای مثال    اند پرداخته ، به خصوص آنکه در این منابع به موضوعات جدید نیز  شود ی م دیده  

  مصطفی   عبدالحکیم  نوشته  «السعودي   والنظام   المصري   القانون   في   الممتدة  العقود   علی  وأثرها   کورونا »:  القاهرة 
آن بر اجرای تعهدات   ری تأث الرحمن اشاره کرد. در این کتاب تحلیل مفصلی از جهت اینکه بیماری کرونا و    عبد 

 
ر حقوق قراردادهای فرانسه، اجرای تعهدات ممکن است توسط رویدادهای استثنایی مختل شود. دو سازوکار حقوقی برای پاسخ به چنین  د. 1

( هرچند هر دو به هدف سازگار کردن حقوق  imprévisionناپذیری ) بینی ( و پیش force majeureبینی شده است: قوّه قاهره ) هایی پیش موقعیت 
اما منطق و آثار حقوقی متفاوتی دارند. قوّه قاهره بر اساس ماده  با وقایع غیرمنتظره طراحی شده  ای گفته قانون مدنی فرانسه به واقعه   ۱۲۱۸اند، 

بینی شود و آثار آن نیز با تدابیر مناسب قابل اجتناب طور معقول در زمان انعقاد قرارداد پیش توانسته به شود که از کنترل متعهد خارج است، نمی می 
بینی بودن بدین معنا  نیست. این واقعه باید اجرای تعهد را کاملًا ناممکن کند. سه شرط اساسی برای تحقق قوّه قاهره وجود دارد اولًا غیرقابل پیش 

طور کامل ناممکن شده باشد و صرف یا اینکه اجرای تعهد باید به   غیرقابل اجتناب بودن   اً ی ثان  ؛ بینی کردشد آن را پیش که در زمان انعقاد قرارداد نمی 
  ی خارج از اراده طرفین بودن است به عبارتی علت حادثه نباید به یکی از طرفین مربوط باشد. در رأ   تی دشوار یا پرهزینه بودن ملاک نیست و درنها 
ای غیرقابل اجتناب عنوان واقعه ای که علت آن نامعلوم و غیرقابل اثبات به سوزی ، آتش ۲۰۰۶آوریل    ۶صادره از سوی دیوان عالی فرانسه در تاریخ  

گیری کووید برخی محاکم بسته به شرایط خاص، آن را قوّه قاهره تشخیص دادند نظیر آنکه در عنوان قوّه قاهره پذیرفته نشد یا در دوره همه بود، به 
ماژور تعیین کرده بود و محاکم دیگر در موارد دیگر چنین تلقی ندارند؛ اما حادثه مورد عدم امکان برگزاری یک رویداد ملی و بزرگ آن را فورس 

قانون مدنی فرانسه وارد شد. بر اساس این ماده، اگر تغییر شرایطی که در زمان انعقاد قرارداد قابل   ۱۱۹۵در ماده    ۲۰۱۶متغیر با اصلاحات سال  
تواند تقاضای بازنگری  ای سنگین یا پرهزینه شود، آن طرف می طور غیرمنصفانه بینی نبوده، باعث شود که اجرای تعهد برای یکی از طرفین به پیش 

خورده است. از در قرارداد را مطرح کند. برخلاف قوّه قاهره، در اینجا اجرای قرارداد همچنان ممکن است، اما تعادل اقتصادی میان طرفین برهم 
  ن یبینی شرایط پس از انعقاد قرارداد باشد و بار مالی سنگین یا ناعادلانه بر دوش یکی از طرف باب شرایط اعمال لازم است که تغییر غیرقابل پیش 

دادگاه    ی به رأ   توانی دیده نباید پذیرفته باشد که ریسک چنین تغییری را متحمل شود. در مورد رویه قضائی م طرف زیان   ت ی و درنها  کند ی م  ل یتحم 
کند. در ای امضا می برای اجرای پروژه   ۲۰۲۳موجب آن یک شرکت ساختمانی قراردادی با قیمت ثابت در سال  تجدیدنظر مارسی استناد که به 

ده و ناپایدار شدت زیان شود. اجرای پروژه به بینی قیمت فولاد می واسطه یک جنگ و درگیری باعث افزایش شدید و غیرقابل پیش ، به ۲۰۲۴سال 
ناپذیری دو واکنش بینی ناپذیری درخواست بازنگری قیمت کند. نهادهای قوّه قاهره و پیش بینی شود. شرکت توانست با استناد به نظریه پیش می 

شود و  رود که اجرای تعهد کاملًا ناممکن می می   کار به کنند. اولی زمانی  حقوقی متفاوت به رویدادهایی هستند که اجرای قرارداد را مختل می 
شود، ولی شدت سنگین می و اجرای آن برای یک طرف به   خورده برهم گردد؛ دومی زمانی است که تعادل اقتصادی قرارداد  مسئولیت متعهد رفع می 

 دهد تا قرارداد بازنگری یا فسخ شود.هنوز ممکن است و به همین دلیل حقوق اجازه می 
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ماژور شناسایی کرد. آن را در قالب فورس   توان ی نم عنوان حادثه غیرمترقبه در نظر گرفته شود و  قراردادی باید به 
قانون مدنی ایران را مورد بررسی قرار دهیم و همچون حقوق    خلأنوآوری تحقیق حاضر در جهت آن هست که  

 ارائه راهکاری نوین باشیم.  درصدد مصر  
کوشد تا با تبیین مفاهیم، تحلیل مبانی قاله حاضر با تأکید بر مطالعه تطبیقی میان حقوق ایران و مصر می م 

های عملی، تصویری جامع از جایگاه قوه قاهره و آثار آن بر اجرای قراردادها ارائه  فقهی و حقوقی و بررسی رویه 
 یاساس   ی ها دو نظام، به پرسش   ی ها باهت ها و ش آن است که ضمن آشکار ساختن تفاوت   ی دهد. هدف اصل 

آیا قاضی  و   شود؟ ی قوه  قاهره موجب سقوط تعهد م  ی دست که در چه زمان   ن ی از ا یی ها پاسخ داده شود؛ پرسش 
حق تعدیل دارد یا صرفاً باید قرارداد را منحل اعلام کند؟ و چه معیارهایی برای تمییز قوه قاهره از حادثه استثنایی  

روزمره   یحقوق   یدر دعاو   زی ن   یدارند، بلکه از نظر کاربرد   ی نظر  یا تنها جنبه ها نه پرسش   نی قابل پذیرش است؟ ا 
 خواهند داشت.  یی بسزا  ت ی اهم 

 . مفاهیم و مبانی نظری قوه قاهره و حوادث غیرمترقبه۱

نظام حقوقی در هر جامعه، پیش از پرداختن به قواعد ماهوی و آثار حقوقی هر نهاد، نخست نیازمند تبیین 
های ساز ابهام در تطبیق و اختلاف در داوری دقتی در تعریف مفاهیم، زمینه مفاهیم کلیدی آن است؛ چراکه بی 

قوه  » آمیخته تأثیر وقایع غیرمنتظره بر اجرای قرارداد، دو مفهوم پرکاربرد و گاه درهم  نهی حقوقی خواهد شد. درزم 
گیرند. این دو مفهوم اگرچه در آثار عملی مورد توجه قرار می   2«شرایط غیرعادی »یا    « و حادثه استثنایی  1قاهره 

هایی بنیادین با یکدیگر مبانی نظری و پیامدهای حقوقی، تفاوت  و  نظر شرایط تحقق هایی دارند، اما از شباهت 
ای یافته است ملاحظه   های ایران و مصر، نمود قابل هایی که در حقوق تطبیقی، ازجمله در نظام تفاوت   . دارند 

  .( ۱۳۰:  ۱۹۹۸  الزرقا، ) 

صورت مستقیم کاربرد ندارد؛ اما مفاهیم معادلی ویژه فقه امامیه، اصطلاح »قوه قاهره« به در فقه اسلامی، به 
دارد.  قراردادها وجود  انحلال  یا  تکلیف  به سقوط  مربوط  مباحث  در  و حرج«  ضرر  همچون »تعذر، عجز، 

ترین  عنوان نمونه، قاعده »لا ضرر« که ریشه در حدیث نبوی »لا ضرر و لا ضرار فی الإسلام« دارد، از مهم به 
(. همچنین  ۳۵۶ق:  ۱۴۱۳رود )نجفی،  مبانی فقهی برای جواز فسخ یا تعدیل قرارداد در شرایط قهری به شمار می 

توانند  قاعده »الضرورات تبیح المحظورات« و اصل »نفی حرج« )وما جعل علیکم فی الدین من حرج( نیز می 
: ۱۳۸۶بینی شوند )شهیدی،  العاده و غیرقابل پیش در صورت وقوع وقایع فوق ساز تغییر وضعیت قرارداد  زمینه 
، فقه امامیه غالباً از منظر اسقاط ضمان یا سقوط تکلیف شرعی  وجود ن ی (. باا ۲۴۸ق: ۱۴۰۹؛ بروجردی،  ۲۳۱

، برقراری جهی نگرد و نه از حیث تنظیم دقیق قراردادهای مدنی در ساختار حقوق نوین. درنت به این مفاهیم می 

 
1 .  force majeure 

2. imprévision 
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 پیوند مستقیم میان مفاهیم فقهی و مبانی حقوق مدنی معاصر، نیازمند تأمل و تفسیر دقیق و اجتهادی است.

طور مستقیم در متون گذاری، مفهوم قوه قاهره به رغم نفوذ شدید فقه امامیه در قانون در حقوق ایران نیز، علی 
قانون مسئولیت   و   ویژه در قانون مدنی به   ، ای از مواد قانونیحال، در پاره قانون مدنی تعریف نشده است. بااین 

صورت ضمنی به مفهوم قوه قاهره اشاره شده است. برای نمونه، به   ، مدنی و برخی قوانین خاص نظیر قانون بیمه 
شود که نتواند  خسارت می   ه ی دارد: »متخلف از انجام تعهد وقتی محکوم به تأد قانون مدنی مقرر می   ۲۲۷ماده  

توان مربوط به او نمود.« همین ماده، مبنای واسطه  علت خارجی بوده است که نمی ثابت نماید که عدم انجام به 
تصریح شده است: »اگر   ۲۲۹شود. همچنین در ماده  یه قوه قاهره در نظام حقوقی ایران تلقی می پذیرش نظر

آید، محکوم به   اقتدار اوست نتواند از عهده  تعهد خود بر   طه  ی ای که دفع آن خارج از ح واسطه حادثه متعهد به 
تأدیه خسارت نخواهد بود.« این ماده که بارزترین انعکاس مفهوم قوه قاهره در حقوق ایران است، در عین ایجاز، 

 (.۴۷۳:  ۱۳۹۵معیارهایی را برای تحقق آن ذکر کرده که در عمل نیازمند تفسیر قضایی دقیق است )کاتوزیان،  

و   صورت به   مدنی   قانون   ایران،   حقوق   برخلاف   مصر   حقوقی   نظام   در   قابل  انسجام   با   و   مند نظام   صریح 
 اگر»   که   است   شده   مقرر   کشور،   این   مدنی   قانون   ۱۶۵  ماده   موجب به .  است  پرداخته   قاهره   قوه   مقوله   به   توجهی 

  قاعده   این.«  بود   نخواهد  او   متوجه   مسئولیتی   نماید،   عمل  خود   تعهد  به   نتواند   قهری   ای حادثه   علت  به   شخصی
 برای   روشنی   مبنای   بلکه   کند، می   تثبیت   را   قهری   حوادث   بروز   صورت   در   مسئولیت متعهد   عدم   اصل   تنها نه 

 نیز  قانون   همان  ۲۱۷  تا   ۲۱۵  مواد   همچنین، .  سازد می   فراهم  قراردادی   تعهدات  بر ماژور  فورس   آثار   تحلیل
 تا   که   شفافیت   و   تصریح   از   سطح   این .  اندپرداخته   مسئولیت مدنی   و   قراردادی  روابط   بر   قاهره   قوه   آثار  به   تفصیلبه 

  در   قهری   موارد   بر   حاکم   قواعد   بیشتر   انسجام   موجبات   است،   پذیرفته   تأثیر   فرانسه   حقوقی   نظام   از   زیادی   حد 
 .است   کرده  فراهم  را   مصر  حقوق 

 و   خاص  شرایط  در  قراردادی  الزامات  در   انعطاف  پذیرش   برای   مناسبی   بستر  سنت   اهل   فقه   این، بر  علاوه 
  در   انعطاف   نظری   مبنای   فقهی،   مکتب   این   در   « ضرر »   و   « عذر »   چون   مفاهیمی .  است  آورده   فراهم   استثنایی 

  بینی پیش   غیرقابل  وقایع  با   مواجهه  در  را   تعهدات  تعدیل   یا   فسخ  تعلیق،   امکان  و  آیندمی   شمار   به   قراردادها   اجرای
  حقوق از  برگرفته  که   1استثنایی  حادثه نظریه  فقهی،  مبانی  این کنار در. کنندمی  تقویت  طرفین   اختیار  از  خارج  و 

  حقوق   در  یافته،   روشنی   جایگاه  تقنینی   نظام   این  در   ۲۰۱۶  سال   تقنینی   اصلاحات   از   پس   ویژه به   و  است   فرانسه
  ممکن   همچنان   مادی  لحاظ  از   قرارداد  اجرای  که   است  مواردی   بر   ناظر   نظریه   این .  است   شده   پذیرفته   نیز   مصر 

  ادامه   که   خورده   برهم   ای گونه به   قراردادی  تعادل   غیرمتعارف،   سنگین   شرایط   یا  ها هزینه   تحمیل   واسطه به   اما   است، 
 هایاقتباس   و   فقهی   مبانی   از زمان  هم   گیری بهره   با   مصر   حقوق   منظر،   این   از .  گردد می   تلقی   ناعادلانه   تعهد   اجرای 
 .است   کرده  ارائه  غیرمترقبه وقایع   قبال   در   متعادل  و  منسجم   منعطف و  ساختاری  تطبیقی،   حقوق 

 که قوه قاهره به معنای واقعهاز منظر تطبیقی، باید میان قوه قاهره و حادثه استثنایی تمایز قائل شد. درحالی 
 

1 .  théorie de l’imprévision 
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سازد، حادثه استثنایی یا شرایط غیرعادی اقتصادی ناظر بر کلی غیرممکن می است که اجرای تعهد را به   حقوقی 
شود. در حقوق مصر، مواردی است که تعهد هنوز ممکن است، اما موجب اختلال شدید در توازن قرارداد می 

تواند در صورت احراز حادثه استثنایی قرارداد را تعدیل این تفکیک با دقت پذیرفته شده و بر اساس آن قاضی می 
ندرت مورد عمل قرار  کند؛ امری که در حقوق ایران، به سبب فقدان صراحت قانونی و احتیاط مفرط قضات به 

سازد، نیازمند تأملی دوباره در نظام گیرد. چنین رویکردی که عدالت قراردادی را فدای ظاهر قرارداد نمی می 
 حقوقی ایران است.

دهد درمجموع، تبیین مفهومی قوه قاهره و شناخت مبانی نظری آن در دو نظام حقوقی ایران و مصر نشان می 
نحوه تفسیر   و   توجهی از حیث منابع های قابل کار رفته، اما در عمق، تفاوت که گرچه در ظاهر، مفاهیم مشابهی به 

شوند که پای اجرای عملی قرارداد و مسئولیت ویژه زمانی پررنگ می ها به و آثار حقوقی آن وجود دارد. این تفاوت 
تر عناصر تحقق  های آتی مقاله، تلاش خواهد شد با تحلیل دقیق ناشی از عدم ایفای تعهد به میان آید. در بخش 

 ها با دقت بیشتری پرداخته شود.هایی از رویه قضایی به این تفاوت قوه قاهره، آثار حقوقی آن و بررسی نمونه 

 . عناصر تحقق قوه قاهره و حادثه استثنایی در حقوق ایران و مصر۲

 مصر،   و   ایران   حقوقی   نظام   در   غیرمترقبه  حادثه  یاماژور(  )فورس   قاهره   قوه   عنوانبه   بتواند  ایحادثه   آنکه  برای
  اساسی   عناصر  و   شرایط   از   ایمجموعه   تحقق   نماید،   ایجاد  قرارداد  اجرای  بر   توجهی   قابل  حقوقی   تأثیر   و  تغییر 
 کند،   جلوه   متفاوت   نظام   هر   در  قانونی   شواهد   و  تعابیر   در   است   ممکن  اگرچه   عناصر،   این .  است   ضروری  و   لازم 

 که   هستند   ای شده پذیرفته   و   مشترک   اصول   بر   مبتنی   قراردادها،   بنیادین   های نظریه   و   حقوقی   مبانی   سطح   در   اما 
  حقوق   در  ویژه به  عناصر،   این  تحلیل  و   بررسی . اندشده   وضع   قراردادی  روابط  در  عدالت  و  توازن  حفظ  منظور به 

  طرفین   کنترل   از   خارج   های پدیده   با   مختلف   حقوقی   های نظام   مواجهه   چگونگی   از   تری عمیق   فهم   امکان   تطبیقی 
 غیرقابل »   شرط   قاهره،   قوه   عنصر   ترین بنیادی   شاید   و   نخستین .  آورد می   فراهم   را   ها آن   به   حقوقی   پاسخ   و   قرارداد 

 برای   قرارداد،   انعقاد   زمان   در   باید   نظر   مورد   حادثه   که   معناست   این   به   شرط   این .  است  واقعه   « بودن   بینی پیش 
 بر   مبتنی   قاعده   این .  گردد   بینی پیش   آن   وقوع   که   باشد   دشوار   بسیار   یا   غیرممکن   متعهد،   برای   کم دست   یا   طرفین 
  بینی پیش   قابل   را   آن   و   بوده   ای حادثه   وقوع   احتمال   به   آگاه   خود   توافق   زمان   در   طرفین   اگر   که   است   قراردادی   منطق 

  بینی پیش   قرارداد  در   خاصی   شروط  و   ترتیبات   آن،   احتمالی   پیامدهای  با  مواجهه   برای   توانستند می   دانستند، می 
  آن   وقوع   از   ناشی   تبعات   پذیرش   ی به معنا   قرارداد   در   صریح   بینی پیش   عدم   یا   سکوت   صورت،   این   در .  نمایند 
 .شودمی   تلقی   حادثه 

 و  مدنی  قانون   ۲۲۷  ماده   مفاد   از   مدنی،   قانون   در   مستقیم  تصریح   عدم   رغمعلی   شرط   این  ایران،   حقوق   در 
  بتواند   باید   متعهد   که   دارد   اشاره   کلی   طور به   مذکور   ماده .  است   استنباط   قابل   قضایی   های رویه   و   تفسیرها   از   نیز 

دل   تعهد   انجام   که   کند   ثابت    از   تا  است   شده   دشوار   غیرعادی   صورت به   یا   و   نبوده   ممکن   قهری   حادثه   ل ی به 
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 ناصر   دکتر   همچون   برجسته   دانان حقوق   و   فقهی   نظرات .  (۴۷۵:  ۱۳۹۵  )کاتوزیان،   گردد   مبری   مسئولیت خود 
 اراده  و   قرارداد   منطق   در   ریشه   حادثه،   واقعیت   بودن   بینی پیش   غیرقابل   شرط   که   دارد   تأکید   نکته   این   بر   نیز   کاتوزیان 

 استدلال   نظریه   این .  است   گرفته   شکل   طرفین   میان   منافع   توازن   و   قراردادی   عدالت   اساس   بر درواقع    و   دارد   طرفین 
 را  تعهدات و  هامسئولیت  خاص،   شرط   درج  با  توانستند می  طرفین  داشته،  وجود   بینی پیش  امکان   اگر  که   کند می 

 و   صریح  صورت به   شرط   این  مصر،   حقوقی   نظام   در   دیگر،   سوی   از .  کنند  تنظیم  یافته   تغییر   شرایط   با   متناسب 
  وقوع   از   ناشی   دعاوی   به   رسیدگی   در   مصری   قضات .  است   شده   پذیرفته   قضایی   رویه   و   مدنی   قانون   در   مند نظام 

 .دهند می   قرار   بررسی   مورد   را   قرارداد   انعقاد  زمان   در   واقعه   بینی پیش   امکان   ویژه   طور به  قاهره،   قوه 
 شرط  محوری   جایگاه   دهنده نشان   است،   پذیرفته   فرانسه   حقوق   از   عمیقی   تأثیر   که  حقوقی  رویکرد   این   

 مواردی   تفکیک  برای  اساسی   معیار  عمل،  در   و  است   قاهره   قوه   بنای سنگ   عنوان به   حادثه   بودن   بینیپیش   غیرقابل 
  یک   تنها نه   واقعه،   بودن   بینیپیش   غیرقابل   شرط   ، . درمجموع دهد می   کاهش   یا  منتفی   را   مسئولیت متعهد   که  است

  شمار   به   غیرمترقبه   وقایع  با  مواجهه   در   قراردادها  تفسیر   و  تحلیل  در  منطقی   اصل   یک   بلکه   حقوقی  ضرورت 
  اند کرده   نهادینه   خود   حقوقی   ساختار   در   را   اصل   این   نحوی   به   یک   هر   مصر،   و  ایران   حقوقی   سازوکارهای   و   رود می 

 کلیدی  و   اساسی   عناصر ازجمله  (.  ۹۹۵م:  ۱۹۵۲  )السنهوری،   گردد   حفظ   قراردادی   روابط   در   عدالت  و   توازن   تا 
 است   واقعه   « بودن   دفع  غیرقابل   شرط »   قراردادی،   حقوق   در  غیرمترقبه   حادثه   یاماژور(  )فورس   قاهره   قوه   تحقق   در 
 اثبات  مستند   و   مستدل   طور به   بتواند   باید  متعهد   که  معناست   این   به  شرط   این .  می کن ی م   یاد  دوم   عنصر  عنوان به   که 

 یا  حادثه   وقوع   دفع   یا   پیشگیری   به   قادر   انتظار،   قابل   و   متعارف   معقول و   تدابیر   تمامی   کارگیری به   رغم علی   که   کند 
  قانون   که   است   منطقی   کوشش   و   تعهد   میزان   حداقل   دهنده نشان   شرط   این   دیگر،   بیان   به .  است  نبوده   آن   پیامدهای 

  استناد   و   حادثه   وجود   صرف .  دهد  انجام   استثنایی   شرایط   با  مواجهه  در  تا   دارند  انتظار  متعهد  از  حقوقی   نظام   و 
  در   معمول   و  ممکن  اقدامات   تمام   انجام   که   دهد  نشان  باید   متعهد  و  نبوده   کافی  قاهره   قوه   عنوان به   آن   به  صرف 
  شرط   این  ایران،  حقوق در . است  بسته  کار  به آن پیامدهای  یا  حادثه  وقوع  از   جلوگیری  منظور  به را  مشابه شرایط 

 حیطه  از   خارج   آن   دفع   که   ای حادثه : » کند می   تصریح   که   است   شده   ذکر   مدنی   قانون   ۲۲۹  ماده   در   صراحت به 
 .«باشد  متعهد   اقتدار 
مسئولیت   به   قائل  ایران   حقوقی  نظام   که   دهد می   نشان   متعهد،   عهده  بر   اثبات  بار   بر  تأکید  ضمن   ماده   این   

 انجام   از   حادثه   وقوع   به   استناد   با   صرفاً   تواندنمی   متعهد   که   معنا   بدین   است؛   غیرمترقبه  وقایع   با   مواجهه   در   محدود 
  توان   از   حادثه   آن   وقوع  که  نماید   موضوع  این  اثبات   به  اقدام   دفاع،   مقام   در   است   لازم   بلکه کند،  امتناع  خود   تعهد 

  در   تعادل   حفظ   و   احتمالی  سوءاستفاده   از   جلوگیری   منظور به   اثباتی   الزام   این .  است   بوده   خارج   وی  اختیار   و 
  شرایط   در  متعهد   از   حمایت  میان   توازن   تضمین  برای   است   تلاشی  کنندهمنعکس   و   شده   وضع  قراردادی  روابط 

 مشابه  رویکردی زمینه  این  در نیز   مصر   حقوقی نظام .  قراردادی بازارهای در   اطمینان و امنیت حفظ  و   غیرمنتظره 
 اثبات   ماده،   این   مطابق   است،   شناخته  رسمیت  به   مدنی   قانون  ۱۶۵  ماده  در  صریحطور  به   را   شرط  این   و   دارد 
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: ۱۳۹۶  السنهوری، )   جوید  بهره   قاهره   قوه   از   دارد   قصد   که  است  شخصی   عهده   بر   حادثه  بودن   دفع  غیرقابل 
 سوی   از   کوتاهی  یا   تقصیر   هرگونه  فقدان   معنای   به   که   حادثه  « بودن   اراده   از  خارج »   مفهوم   همچنین، (.  ۹۹۷

 العطار، )   دارد   فراوانی   اهمیت   تکمیلی شرط   عنوان به   اسلامی   فقه  و  مصر   حقوق   در   است،   حادثه  بروز  در   متعهد
 و  کنترل   از  بیرون   عوامل  از  ناشی  عیناً   باید  حادثه   قاهره،   قوه   پذیرش   برای  که   معناست   بدین   این(.  ۱۵۵:  ۲۰۱۸
 .باشد  وی   توسط   لازم   استانداردهای  رعایت   عدم  یا  انگاری سهل  توجهی، بی   محصول   نه  و  باشد   متعهد   اختیار 

 حادثه  وقوع   میان   « مستقیم   علیت   رابطه   وجود »   قاهره،   قوه   تحقق   در   مهم   بسیار   ارکان   از   یکی   نیز   و   سوم   عنصر 
  تنهایی   به   غیرمترقبه   حادثه  وقوع  صرف   که  معناست  این  به  قراردادها  حقوق  در   اصل   این.  است   تعهد  اجرای   عدم   و 

 سبب   واسطه بی   و   مستقیم   صورت   به   حادثه   این   که   شود   داده   نشان   باید   بلکه   نیست؛   مسئولیت متعهد  رفع   موجب 
 و   است  قراردادی   عدالت  و   توازن   کننده  تضمین   اصل  این .  باشد   نداشته   انجام   یا  اجرا   قابلیت   تعهد   که   است   شده 

  صریح   صورت   به   اصل   این  اگرچه   ایران،   حقوق   در.  کند می   جلوگیری   قاهره   قوه   نظریه   ناموجه   و   رویه بی   کاربرد   از 
. است   یافته   مهم   بسیار  جایگاهی  قضایی   رویه  و   حقوقی   های نظریه   در   لیکن  است،   نشده  بیان  مدنی   قانون  در 

 هادادگاه   فراگیر،   های بیماری   شیوع   یا   زلزله   سیل،   مانند   طبیعی   حوادث   با   مرتبط   قضایی   های پرونده   در   مثال،   برای 
 اجرای   عدم   و   واقعه   بین   چرا   و   چون بی   و   قطعی   مستقیم،   رابطه  که  پذیرند می   را   قاهره   قوه   نظریه  صورتی  در   تنها

 نسبت   متعهد   انگاری سهل   یا   قصور   مدیریت،   ضعف   به   را   خسارت   وقوع   نتوان  که   ی اگونه به   شود؛   احراز   تعهد 
 . است  شده  وضع  نظریه  این   ناعادلانه  اعمال   از  جلوگیری  و   حقوقی   تعادل   حفظ  راستای   در   قاعده  این .  داد 

 هادادگاه   مصر،   قضایی  رویه   در .  پردازد می   علیت   رابطه   تحلیل   به  بالا  حساسیت   با   نیز  مصر  حقوقی   نظام 
 و  مستقیماً   غیرمترقبه   واقعه  که   بپذیرند   را   قاهره   قوه   مواردی   در   تنها   تا   دهند می   خرج   به   فراوانی   وسواس   و   دقت 
 ضعف  مانند   دیگری   عوامل   وجود   از   حکایت   شواهد  که   مواردی  در.  باشد   شده  تعهد   نقض  سبب  واسطه  بدون 

 تعهدات   اجرای   به   ملزم   متعهد  و  گرددمی   اعلام   مردود   نظریه  این  دارد،   متعهد   قصور  یا  توجهیبی   مدیریت،   در 
  متعهد  از   حمایت   میان   عادلانه   توازنی  ایجاد   برای   مصر   حقوقی   نظام   تلاش  از   بازتابی  رویکرد   این.  شود می   خود 

 (.۲۱۱:  ۲۰۱۰سلیم،   م ی براه ا قراردادهاست )   در   دیگر  متعاملین   حقوق   تضمین   و   بینی پیش   غیرقابل شرایط   در 

ها بر ترین وجوه تمایز میان قوه قاهره و حادثه غیرعادی یا استثنایی، آثار آن افزون بر این عناصر، یکی از مهم 
ناممکن شود، زیرا اجرای آن را به قرارداد است. قوه قاهره غالباً موجب انحلال یا سقوط تعهد می  طور کامل 

بدون آنکه اصل امکان اجرا منتفی    ، کند سازد. اما حادثه غیرعادی، صرفاً اجرای تعهد را دشوار و پرهزینه می می 
از همین رو  آن منصفانه   ، گردد.  تا اجرای  نماید  تعدیل  را  قرارداد  دارد  اختیار  تر گردد؛  در حقوق مصر قاضی 

قانون مدنی مصر دارد و مبتنی بر نظریه »الحادث الاستثنائی العام« است. این    ۱۴۷اختیاری که ریشه در ماده  
دارد: »اگر بعد از انعقاد قرارداد، اوضاع عمومی به شکلی غیرعادی تغییر کند که اجرای تعهد برای قرر می ماده م 

ای عادلانه تعدیل کند.« این قاعده  گونه تواند تعهد را به یکی از طرفین دشوار ولی نه غیرممکن گردد، قاضی می 
رود. زیرا در حقوق  که متأثر از حقوق فرانسه است، نقطه  تمایز بنیادینی میان حقوق مصر و ایران به شمار می 
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غالب بر اصل لزوم قرارداد تأکید دارد   ه  ی بینی نشده، بلکه رو تنها چنین اختیار تعدیلی برای قاضی پیش ایران، نه 
 (.۳۵۷:  ۱۳۸۱شناسد )صفایی،  و تغییر اوضاع اقتصادی را در زمره  علل موجه فسخ یا تعدیل نمی 

، باید اشاره کرد که تحقق قوه قاهره یا حادثه استثنایی، هم در حقوق ایران و هم در حقوق مصر تی درنها 
دار  تفسیر شود که امنیت حقوقی و اصل لزوم قراردادها را خدشه   یشود و نباید به نحو امری استثنایی تلقی می 

صورت مضیق تفسیر شود و صرف دشواری یا ضرر اقتصادی کفایت ، معیارهای تحقق آن باید به رو ن ی سازد. ازا 
شدت در احراز آن  ها همچنان به حادثه استثنایی، دادگاه   ه  ی کند. در حقوق مصر، با وجود پذیرش صریح نظرنمی 

دهند. این رویه، نشان از تلاش برای حفظ  ورزند و تنها در مواردی خاص، حکم به تعدیل قرارداد می احتیاط می 
قرارد  منافع  میان  ضعف  توازن  سبب  به  ایران،  حقوقی  نظام  در  که  توازنی  دارد؛  اجتماعی  عدالت  و  ادی 

 طور کامل محقق نشده است.سازوکارهای حقوقی برای تعدیل قرارداد هنوز به 

 . آثار حقوقی قوه قاهره و حادثه غیرمترقبه بر اجرای قرارداد و مسئولیت قراردادی۳

یکی از مسائل اساسی در تحلیل اثر قوه قاهره و حوادث غیرمترقبه، تعیین پیامدهای حقوقی آن بر تعهدات 
افتد  گردد یا اجرای آن به تعویق می قراردادی است؛ یعنی اینکه آیا در صورت وقوع چنین وقایعی، تعهد ساقط می 

های مختلف حقوقی تابع  ، وضعیت مسئولیت متعهد چگونه خواهد بود. پاسخ به این پرسش در نظام تی و درنها 
خورد که ناشی از مبانی  هایی در این زمینه به چشم می اصول متفاوتی است و در حقوق ایران و مصر نیز تفاوت 

 .(۴۰۵:  ۱۳۷۱امامی،  فقهی و فلسفه حقوقی حاکم بر هر نظام است ) 

قانون مدنی صراحت یافته و انعکاسی   ۲۱۹اصلی که در ماده    . در حقوق ایران، اصل بر لزوم قراردادها است
توان جز به رضای طرفین یا به  موجب این ماده، عقود لازم را نمی از آموزه وفای به عهد در فقه امامیه است. به 

الاجرا باقی  رو، قاعده  کلی آن است که حتی با بروز شرایط دشوار، قرارداد لازم جهت قانونی فسخ کرد. ازاین 
 ه  ی مقرر کرده است که »متخلف از انجام تعهد وقتی محکوم به تأد  ۲۲۷گذار در ماده ، قانون حالن ی ماند. باا می 

توان مربوط به او واسطه علت خارجی بوده است که نمی شود که نتواند ثابت نماید که عدم انجام به خسارت می 
شود. راین، اگر متعهد بتواند وقوع قوه قاهره را اثبات کند، از مسئولیت جبران خسارت معاف می دانست.« بناب

طور خودکار موجب انحلال  است و به   عدم اجرای تعهدات درواقع، در نظام حقوقی ایران، اثر قوه قاهره ناظر بر 
نم  اگر حادثه شود ی قرارداد  به .  تعهد  اجرای  باعث شود  قواعد ای  اساس  بر  آنگاه  غیرممکن گردد،  کامل  طور 

 (.۱۹۵:  ۱۳۸۹عمومی، تعهد منتفی و قرارداد منحل خواهد شد )شهیدی،  

گذار با قانون مدنی تأکید شده، ولی قانون   ۱۴۷در حقوق مصر، با وجود آنکه اصل لزوم قرارداد در ماده  
»الحادث الاستثنائی العام«، امکان مداخله قضایی در قرارداد را برای ایجاد تعادل جدید    ه  یپذیرش صریح نظر 

ای گونه ، اگر پس از انعقاد قرارداد، اوضاع به ۱۴۷میان تعهدات طرفین فراهم آورده است. مطابق بند دوم ماده  
تواند قرارداد را تعدیل کرده یا اجرای تغییر یابد که اجرای تعهد برای یکی از طرفین بسیار دشوار شود، قاضی می 
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عدالت در اجرای قراردادهاست و برخلاف حقوق    ه  یآن را به تعویق اندازد. این اختیار نشانه  پذیرش نوعی نظر 
گیرد )السنهوری، شده را در نظر می جای صرف رفع مسئولیت، امکان حفظ قرارداد با شرایط تعدیل ایران، به 

البته، قاضی تنها در صورت احراز غیرعادی و عمومی بودن حادثه و دشواری شدید اجرای ۱۰۱۱:  ۱۹۵۲  .)
تعهد، مجاز به اعمال این اختیار است؛ امری که در عمل باعث شده استفاده از این ماده نیز نادر باشد و در رویه 

 .قضایی، محتاطانه مورد استناد قرار گیرد 

یکی از نکات ظریف در مقایسه این دو نظام، نحوه  برخورد با »عدم امکان موقت« در اجرای تعهد است. 
ای مانند سیل یا زلزله موجب شود اجرای تعهد برای مدتی غیرممکن گردد، تعهد به در حقوق ایران، اگر حادثه 

ماند و با رفع مانع قابل اجرا خواهد بود، مگر آنکه موضوع قرارداد ماهیتی زمانی داشته باشد قوت خود باقی می 
منزله سقوط  در این صورت، عدم اجرای آن در موعد، به   ؛ و اجرای آن در مدت مشخص، جوهر تعهد تلقی شود 

: ۱۳۹۵تعهد است. در چنین مواردی، قوه قاهره موجب رفع مسئولیت است و نه الزام به انجام تعهد )کاتوزیان،  
تواند در صورت بر بقای تعهد در موارد عدم امکان موقت است، ولی دادگاه می (. در حقوق مصر نیز اصل  ۴۸۵

تشدید غیرعادی دشواری، دستور به تعدیل بدهد یا حتی در موارد استثنایی حکم به انحلال جزئی یا کامل 
 قرارداد دهد.

شود. در حقوق ایران، مسئولیت از حیث مسئولیت قراردادی، تفاوت دیگری میان این دو نظام آشکار می 
قراردادی مبتنی بر تقصیر مفروض است و متعهد باید برای رفع مسئولیت خود اثبات کند که نقض تعهد ناشی 

که در حقوق مصر، گرچه مسئولیت نیز در اصل مبتنی بر تقصیر است، ولی از قوه قاهره بوده است. درحالی 
ها و تحت تأثیر حقوق فرانسه، جای خود را باز کرده است و در برخی قراردادهای در برخی حوزه   خطر  ه  ینظر 

ونقل یا نگهداری اموال. در این ویژه در قراردادهای حمل خاص، مسئولیت بدون تقصیر نیز قابل تصور است؛ به 
: ۱۹۵۲ره را ثابت کند، محکوم به جبران خسارت خواهد بود )السنهوری،  اگر متعهد نتواند وقوع قوه قاه  ، موارد 

نکته مهم دیگر آن است که در نظام حقوقی مصر، امکان توافق بر عدم مسئولیت در صورت قوه قاهره  . ( ۱۰۲۴
که در حقوق ایران، پذیرفته شده است، مگر آنکه این توافق برخلاف نظم عمومی یا اخلاق حسنه باشد. درحالی 

نگرند  دانان، شرط معافیت از مسئولیت در موارد قوه قاهره را با تردید می رغم سکوت قانون، برخی فقها و حقوق به 
(. بنابراین، امکان استفاده  ۳۲۱: ۱۴۰۰دانند )صفایی،  و آن را در برخی موارد، مخالف مقتضای ذات تعهد می 
 های نظری و عملی همراه است.ایران هنوز با چالش   از شروط تحدید یا اسقاط مسئولیت در برابر قوه قاهره در 

توان گفت که در نظام حقوقی ایران قوه قاهره عمدتاً ناظر به سقوط مسئولیت قراردادی بندی، می در جمع 
که در نظام حقوقی مصر، شود؛ درحالی است و منجر به انحلال قرارداد در صورت عدم امکان اجرای تعهد می 

توانند به مداخله قضایی برای تعدیل قرارداد  بر امکان معافیت از مسئولیت می قوه قاهره و حوادث غیرمترقبه علاوه 
می  نشان  تمایز  این  منجر شوند.  بهره نیز  با  نظام حقوقی مصر  که  منعطف دهد  رویکردی  از  امکان گیری  تر، 

وفاداری   ل ی که نظام حقوقی ایران، به دل درحالی   . آورد سازگاری بیشتری با تحولات اجتماعی و اقتصادی فراهم می 
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 دهد.به اصل لزوم و ساختار سنتی تعهدات در برابر تغییر اوضاع، انعطاف کمتری از خود نشان می 

 نهاد قوه قاهره در حقوق ایران و مصر . ماهیت۴

 عدالت .  کرد   اشاره   اساسی   نکته   چند   به   باید   تعهد،   اجرای   و   قرارداد   بر   آن   آثار   و   قاهره   قوه   نهاد   پیشینه   به   توجه   با 
  چنین   اجرای   و  پذیرد نمی   است،   متعهد  قدرت   و   توان   از   فراتر   که   را   تعهداتی  تحمیل   تحمل   انسانی   پاک   فطرت   و 

  طبیعی   منشأ   با   پیشامدهایی   و   رویدادها   هرگاه   دیگر،   بیان   به .  است  ناسازگار   نیت حسن   و   انصاف   اصول   با   امری 
 و   تعهد   انجام   عدم   برای   موجه   عذری   را   آن   باید   باشد،   دارا   را   قاهره   قوه   تحقق   شرایط   و   دهد   رخ   غیرطبیعی   یا 

تحلیل نهاد قوه قاهره اما  .  (۱۲۰:  ۱۳۹۹هوشیار و دیگران،  دانست )  قرارداد   اجرای   بودن   آورالزام   اصل   بر  استثنایی 
های حقوقی مختلف، تحلیلی ناقص و سطحی خواهد های فلسفی و مبانی فقهی آن در نظام بدون درک ریشه 

بلکه   ست؛ی ن  نی شود، صرفاً متن قوان بود. آنچه موجب تفاوت در نحوه مواجهه هر نظام حقوقی با این پدیده می 
شناسانه و نگاه به عدالت قراردادی است. بینی هستی های فلسفی، مبانی فقهی، جهان فرض ای از پیش مجموعه 

اند، اما در بسترهای تاریخی  های حقوقی متأثر از فقه اسلامی در این میان، حقوق ایران و مصر که هر دو از نظام 
 ، و فقه سنی   هایی متمایز به قوه قاهره دارند. این تمایزات از دلِ فقه امامیه اند، نگاه و اجتماعی متفاوتی توسعه یافته 

 خیزد.گرایی مدرن برمی و نیز از بطن فلسفه حقوق اسلامی و مواجهه آن با عقل   (حنفی و شافعی ) ویژه فقه  به 
در حقوق ایران که مبتنی بر فقه امامیه است، اصل بر لزوم وفای به عهد و استحکام عقود است. این اصل 

در فقه امامیه جایگاه بنیادینی    1(۱  آیه مائده:  سوره  »اوفوا بالعقود« )   ه ی که ریشه در آیات قرآن کریم دارد، همچون آ 
دارد. فقیهان امامی با استناد به قواعدی چون »لزوم«، »وفای به عهد«، »اصالة اللزوم« و »قاعده  الزام«، پیوندی 

اند. بر این اساس، هرگونه عدول از مفاد عقد، آوری تعهد برقرار کرده ناگسستنی میان اراده طرفین عقد و الزام 
، فقه امامیه در  وجود ن ی (. باا ۴۹۱: ۱۴۱۳شود )انصاری،  مگر با دلیل شرعی یا رضایت طرفین، مردود تلقی می 

برابر حوادث قهری و غیرمترقبه نیز ساکت نمانده و در مواردی، با استناد به قاعده »لا ضرر« و نیز »تعذر وفای 
عنوان مثال، اگر اجرای تعهدی پس از عقد با بروز  به تعهد« امکان سقوط مسئولیت متعهد را پذیرفته است. به 

شود و مسؤولیتی  بینی و خارج از کنترل متعهد دچار تعذر شود، ازنظر فقهی تعهد ساقط می شرایطی غیرقابل پیش 
 (.۹۵:  ۱۳۹۹متوجه متعهد نخواهد بود )موسوی بجنوردی،  

ه« و »المیسور لا یسقط بالمعسور«، از دیگر مبانی فقهی مؤثر  ه لا یُترَک کلُّ همچنین، قاعده  »ما لا یُدرَک کلُّ
در تحلیل قوه قاهره هستند. فقیهان امامی غالباً در مواردی که حادثه قاهره تنها بخشی از اجرای تعهد را غیرممکن  

اند. از منظر آنان، چنانچه بخشی از تعهد قابل سازد، به جای سقوط کلی تعهد، به انحلال جزئی آن قائل می 
آوری تا زمانی که به حد عُسر و حرج نرسد، اجرا باقی بماند، باید همان اجرا گردد و صرف دشواری یا زیان 

حال، در فقه امامیه مداخله قضایی  (. بااین ۲۲۷:  ۱۳۸۹مجوزی برای فسخ یا عدول از تعهد نیست )شهیدی،  
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گونه که در حقوق مصر مطرح است، جایی ندارد. قاضی تنها در حدود اراده  طرفین و برای تعدیل قرارداد، آن 
طرف تغییر دهد. همین مبنا باعث شده که تواند مفاد قرارداد را به نفع یک حدود مقرر شرعی اختیار دارد و نمی 

نظر  نیز  ایران  پیش   ه  یدر حقوق موضوعه  یا دشواری شدید بینی حوادث  نتواند   نشده  و  نگریسته شود  تردید  با 
 جایگاهی مستقر یابد.

به  اهل سنت  فقه  مقابل،  نگرشی در  است،  استوار  آن  بر  مصر  بنیان حقوق  و شافعی که  فقه حنفی  ویژه 
پذیرتر نسبت به آثار حوادث قهری و شرایط متغیر دارد. اگرچه اصل »لزوم« در این مکاتب نیز معتبر انعطاف 

به صورت گسترده  فقیهان سنی  اما  بهره است،  و »دفع ضرر«  قواعدی چون »عذر«، »عسر و حرج«  از  تری 
»العذر المجوز للفسخ« در فقه حنفی، به متعاقدین در مواردی که اجرای تعهد غیرممکن    ه  ی ویژه، نظربرند. به می 

دهد که از عقد خارج شوند. این نظریه در مواردی چون اجاره و جعاله، سابقه  یا بسیار دشوار گردد، اجازه می 
این    . (۲۴۸م:  ۱۹۵۷، به قراردادهای دیگر نیز تسری یافته است )ابوزهره،  فقهی طولانی دارد و در تطورات فقهی 

به قاضی اختیار داده شده است تا در صورت بروز   ۱۴۷مبنا فقهی در قانون مدنی مصر بازتاب یافته و در ماده  
فوق  پیش حوادث  غیرقابل  و  عدالت العاده  مصر،  حقوق  در  بنابراین،  کند.  تعدیل  را  قراردادی  تعهدات  بینی، 

 تنها مفهومی اخلاقی، بلکه دارای ترجمان حقوقی و قضایی است.قراردادی نه 

های عدالت های حقوق فرانسه و نظریه افزون بر آن، تفکر فلسفی حاکم بر حقوق مصر که متأثر از آموزه 
نشده« دارد. بر اساس بینی »حوادث پیش   ه ی اجتماعی قرن نوزدهم میلادی است، نقش مهمی در پذیرش نظر 

ای ایستا و مطلق نیست، بلکه نهادی پویا و وابسته به بستر اجتماعی است که باید  این نگرش، قرارداد یک پدیده 
(. بر همین مبنا، قاضی مصری ۱۰۲۳:  ۱۹۵۲یافته، مورد بازنگری و تعدیل قرار گیرد )سنهوری،  در شرایط تحول 

که در حقوق  تواند با در نظر گرفتن منافع عمومی، تعهد را تعدیل و یا اجرای آن را موقتاً متوقف سازد؛ درحالی می 
 تواند حکم به رفع مسئولیت دهد و نه تغییر در مفاد قرارداد. حوادث نیز قاضی تنها می   ایران، حتی در شدیدترین 

، باید گفت که تمایزات فلسفی و فقهی میان دو نظام حقوقی ایران و مصر، تأثیر مستقیمی بر نهاد تی درنها 
اند. در ایران، با غلبه  نگاه سنتی به لزوم قراردادها و محدودیت اختیار قاضی، نهاد قوه قاهره قوه قاهره گذاشته 

های حقوقی مدرن این  است؛ اما در مصر، با تلفیق فقه اهل سنت و آموزه   عدم اجرای قراردادصرفاً ابزاری برای 
تنها در  گو به تحولات اجتماعی تبدیل شده است. این تفاوت نه نهاد به ابزاری برای تحقق عدالت پویا و پاسخ 

های حقوقی، رویه قضایی و رویکردهای فقهی نیز کاملًا قابل مشاهده است نصوص قانونی، بلکه در نظریه 
 .(۱۳۰:  ۱۴۰۰گیوی، ) 

 قضایی ایران و مصر در مواجهه با قوه قاهره و حوادث غیرمترقبه هی. بررسی تطبیقی رو۵

رویه  نشان تحلیل  همواره  قضایی  واقعیت های  با  نظری  مفاهیم  تطبیق  چگونگی  نظام دهنده  عملی  های 
شود، تنها هنگامی به تحقق عینی  صورت اصولی و انتزاعی بیان می های حقوقی به حقوقی است. آنچه در نظریه 
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قضایی در    ه ی رسد که در محاکم، به صورت روشمند و باثبات پیاده گردد. بر این اساس، بررسی تطبیقی رومی 
و حوادث غیرمترقبه می  قاهره  قوه  با  مواجهه  نحوه   منظر  از  و مصر،  ایران  نظام حقوقی  آشکار کننده  دو  تواند 

  عیسایی های بنیادین در تفسیر و اجرای تعهدات قراردادی، نقش قاضی و فهم عدالت حقوقی باشد )تفاوت 
  . (۶۵:  ۱۳۸۶تفرشی،  

در نظام حقوقی ایران، گرچه مفهوم قوه قاهره به صورت مستقیم در قانون مدنی تعریف نشده، اما با توجه به 
اقتدار اوست، نتواند    طه  ی ای که دفع آن خارج از ح واسطه  حادثه دارد: »اگر متعهد به )ق.م( که مقرر می   ۲۲۹ماده   

گذار ایرانی به نوعی  توان دریافت که قانون خسارت نخواهد بود«، می   ه  ی از عهده  تعهد خود برآید، محکوم به تأد 
با رویکردی حال، در عمل، دادگاه تحقق قوه قاهره را در مقام سقوط مسئولیت متعهد پذیرفته است. بااین  ها 

فقهی تنها در موارد بسیار نادر، قوه قاهره را موجب سقوط مسئولیت    رانه  ی گ کارانه و مقید به اصول سخت محافظه 
صادره از   ۹۲۱۹۹۷۰۹۰۶۱۰۰۱۲۹عنوان نمونه، در رأی شماره به  . ( ۲۷۶:  ۱۴۰۲حافظی و دیگران، دانند ) می 

دادگاه تجدیدنظر استان تهران، موضوع اختلاف بین پیمانکار و کارفرما بود که در جریان انجام پروژه،   ۲۳شعبه  
با وجود احراز وقوع سیل  بود. دادگاه  وقوع سیل گسترده در منطقه باعث تخریب سازه  در حال احداث شده 

های لازم را بینی عنوان عامل خارجی، آن را مصداق قوه قاهره ندانست و استدلال کرد که پیمانکار باید پیش به 
ناپذیر بینی داشت؛ چراکه در آن منطقه، وقوع سیل امری غیرمتعارف و پیش در برابر چنین حوادثی معمول می 

مفهوم قوه قاهره دلالت دارد، در اغلب آراء محاکم ایرانی مشاهده  توجه به اینکه    ا ه بشود. این رویکرد ک تلقی نمی 
 (.۳۳۲:  ۱۳۹۸نژاد،  شود )حسینی می 

قانون مدنی که ناظر به سقوط مسئولیت در صورت اثبات   ۱۶۵قضایی مصر، ماده    ه  یاز سوی دیگر، در رو 
دهد، همان قانون که اجازه  تعدیل قرارداد در شرایط غیرعادی را به قاضی می  ۱۴۷قوه قاهره است، همراه با ماده  

های مصر با تکیه بر اند. دادگاه گیری قضات در برابر حوادث غیرمترقبه فراهم ساخته اصلی برای تصمیم  ه  یدو پا 
با بهره  پیش   ه  ی گیری از نظر این دو ماده و  تر در فقه حنفی توسعه یافته، در  فقهی »العذر المجوز للفسخ« که 

دانسته  تعهد  سقوط  موجب  یا  را  غیرمنتظره  حوادث  موارد  از  ماده  بسیاری  اختیارات  به  استناد  با  یا  ، ۱۴۷اند 
 اند.ورت نسبی تعدیل کرده تعهدات را به ص 

ای که شرکت هواپیمایی از اجرای ، در پرونده ۱۹۹۵/ ۲۵۶برای نمونه، در رأی دادگاه استیناف قاهره به شماره  
تعهدات خود به دلیل بسته شدن ناگهانی حریم هوایی یک کشور خارجی بازمانده بود، دادگاه ضمن پذیرش قوه 

، اجرای تعهد را به تعویق انداخت و ترتیبات ۱۴۷قاهره، از سقوط کلی تعهد خودداری کرد و با استناد به ماده  
ای گویاست از قدرت بندی اجرای قرارداد مقرر نمود. این رأی از منظر حقوق تطبیقی، نمونه جدیدی برای زمان 

: ۲۰۱۱ابتکار قاضی در حقوق مصر، در مقایسه با محدودیت شدید اختیارات قاضی در حقوق ایران )عبدالعال،  
تنها از قوانین موضوعه متأثر است، بلکه از فتاوای فقهی  قضایی نه   هی ر حقوق مصر، روبر این، د علاوه (.  ۱۸۹

نیز می  متفکران برجسته حقوقی  و دیگر  با وضعیت معاصر، نظریات سنهوری  متناسب  برد. قضات مصری، 
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شود، العاده منجر به دشواری شدید در اجرای قرارداد می اجتماعی و اقتصادی، در مواردی که بروز حوادث فوق 
کنند، ولو آنکه اجرای آن همچنان ممکن باشد و این در حقیقت، معنای موسع از مفهوم قوه  قرارداد را تعدیل می 

 تغییر شرایط است.  ه  ی قاهره یا نظر 

توان در دو محور قضایی ایران و مصر در برخورد با قوه قاهره را می   ه  یدرمجموع، تفاوت اساسی میان رو
تحلیل کرد: نخست، قلمرو تفسیر مفهوم قوه قاهره و دوم، حدود اختیار قاضی در مداخله در مفاد قرارداد. در  

الامکان از پذیرش قوه قاهره و ها حتی حقوق ایران، با سلطه مبانی فقه امامیه و اصل استحکام قراردادها، دادگاه 
پرهیز می  تعهد  استثنایی سقوط  کاملًا  موارد  در  مگر  و درحالی   . کنند،  اهل سنت  فقه  بر  تکیه  با  در مصر،  که 

تری دارند و قوه قاهره ها آزادی عمل گسترده های عدالت قرارداد در حقوق فرانسه، دادگاه تأثیرپذیری از نظریه 
 شود.نای سقوط تعهد، بلکه ابزاری برای انعطاف در قرارداد تلقی می فقط به مع نه 

 . تحلیل تطبیقی مبانی نظری حاکم بر قوه قاهره و حوادث غیرمترقبه۶

 تلقی  استثنایی  شرایط   در   تعهد   اجرای   عدم   توجیه   برای  حقوقی   مفهومی   ظاهر  در   اگرچه   «قاهره   قوه »   نهاد
 یا   طبیعی  موانع  و   فردی   اراده   میان   رابطه  به  حقوقی  نظام   هر  نگاه   از  بازتابی   خود  نظری   بنیان  در   اما  شود، می 

 هر  مواجهه   شیوه   نشانگر  بلکه  نیست،   مسئولیت   رفع  برای  فنی   ابزار  یک  صرفاً  قاهره   قوه   درواقع، .  است   اجتماعی 
 یا   دارد   اولویت   قرارداد   به   وفاداری   بینی، پیش   غیرقابل   حوادث   برابر   در   آیا:  است  تر اساسی   پرسشی   با   نظام 

 فلسفه  فکری و   های بنیان   به   وابسته   پرسش،   این   به   حقوقی   نظام   هر  پاسخ   عدالت؟   راستای  در   پذیری انعطاف 
 مصر،   و  ایران  حقوق  در  قاهره   قوه   نهاد  تطبیقی  تحلیل   منظر،   این  از.  است  آن  بخشمشروعیت   منابع  و  حقوق 
 و   قطعیت   به   گرایش  با  امامیه   فقه  های آموزه   بر   استوار   یکی :  متباین  حقوقی   بینیجهان   دو  میان   است  ای مقایسه 

سنت   فقه   از   متأثر   دیگری   و   اراده   به   وفاداری   و   پویا  تفسیر   به   بیشتر   گرایشی   با   اروپایی   مدرن   حقوق   و   اهل 
 است.  قرارداد   از   محور عدالت 
 نظام   حقوقی فقهی   هویت   با   چنان   و   دارد   بنیادین   جایگاهی   قراردادها   لزوم   اصل   ایران،   حقوقی   نظام   در 

  « أموالهم  علی   مسلطون   الناس »   و   « بالعقود   اوفوا »   چون   اصولی .  نیست  تعدیل   قابل   سادگی به   که   است   تنیده درهم 
 تجلی  را  قرارداد که  اندحقوقی  فلسفه نوعی  بازتاب  بلکه  نیستند،  فقهی  هایی گزاره  تنها « للقصود  تابعه  العقود »  و 

  در   دخالت   در   نه  عدالت   ساختاری،   چنین   در .  دانندمی   شرعی   و   اخلاقی   التزام   مصداق  و   انسان   آزاد   اراده   بارز 
 دهد، می   رخ  ناپذیر بینی پیش   ایحادثه   کههنگامی   ، رو ن ی . ازا شودمی   تعریف  آن  به   وفاداری  در  بلکه  قرارداد،   مفاد 

  آن   در   حتی   گردد؛   محرز   دائم   و   کامل  تعذر   که   کندمی   نظرصرف   تعهد   اجرای   از   صورتی   در  تنها   ایران   حقوق 
 کاتوزیان، )   ندارد   را   قرارداد   تعدیل   اختیار   و   است   تعهد   سقوط   به   حکم   صدور   به   مجاز   تنها   قاضی   نیز   صورت 
  نوعی   از   برخاسته   بلکه   فنی،   قواعد   فقدان   از   ناشی   نه   نگرش   این (.  ۹۷:  ۱۳۹۹  بجنوردی،   موسوی   ؛ ۲۴۱:  ۱۳۹۵

 .است  شده  نهادینه   عمیقاً   امامیه  فقه  سنت  در   که  است   عدالت   و  اراده   قرارداد،   میان   مفهومی   انسجام 
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 تغذیه   فرانسه   حقوقی   نظام   و   اهل سنت   فقه   یعنی   متفاوت   منبع   دو   از   که   مصر   حقوق   رویکرد،   این برخلاف  
 اگر  ، «للفسخ   المجوز   العذر »  قاعده   اساس   بر.  دارد   اجتماعی  و   فرآیندی  نگاهی  قراردادی   عدالت   به   کند، می 

  مراجعه  قاضی  به  تواند می   متعهد   دهد،   تغییر   فاحشبه نحو    را   قرارداد   بنیادین   شرایط   کنترل،   از   خارج   ای حادثه 
  مدنی   قانون   ۱۴۷  ماده  قالب  در   آن   تبلور   قاعده،   این  از  تر مهم   اما .  گردد  قرارداد   تعدیل  یا  فسخ   خواستار   و   کرده 
  قاضی   شود،   دشوار   شدت به   بینی پیش   غیرقابل   ای حادثه   اثر   بر   تعهد   اجرای   اگر   دارد می   بیان   که   است   مصر 

  قاضی   فعال   نقش  پذیرش دهنده  نشان   بلکه  فقهی،   قاعده  یک   بازتاب   تنها نه   ماده  این.  کند  تعدیل   را   تعهد   تواند می 
 إبراهیم )   شود می   بازتعریف   اقتصادی   و   اجتماعی   تغییرات   متن   در   که   عدالتی   است،   قراردادی   عدالت   تحقق   در 

  نیز   نظام   دو  در   حقوق  فلسفی  مبانی   به  بلکه   ماند، نمی   متوقف  قواعد   سطح   در   تفاوت،   این (.  ۳۴۵:  ۲۰۱۰  سلیم، 
اراده     اجرای   ضامن   و   نصوص   مفسر   نقش   فقیه یا قاضی،   و   است   سنتی   فقه   بر   متکی   حقوق  ایران،   در .  گردد بازمی 

 قلمرو  به   تجاوز   شرعی،   نص   به   صریح  استناد   بدون   قرارداد   مفاد   در   مداخله   هرگونه  ، رون ی . ازا دارد   را   طرفین   اولیه 
  نادر   موارد   در   تنها  نیز  « لاضرر   قاعده»   یا   «حرج   نفی »   مانند   اصولی   های آموزه   حتی .  شود می   تلقی   مشروعیت 

  این   در   دیگر،   بیان به  .  انجامندمی   تعهد   سقوط   به   صرفاً   موارد   اغلب   در   و   شوند  منجر   تعهد   تعدیل  به   توانند می 
 برابر  در .  حادثه   وقوع  از  پس   عادلانه  توازن   نه   است،   استوار   عقد  به  وفاداری  تقدم   پایه   بر  مسئولیت قراردادی  نظام، 
 جدید شرایط   اساس بر  قرارداد  مفاد کند   اقتضا است ممکن  عدالت  که است آن  به  قائل  مصر حقوقی  نظام  این، 

 تنظیم  ابزار   بلکه  اراده  تجلی  صرفاً   نه  را   قرارداد   که  است  ای فلسفه   از   برخاسته   نگرش،   این.  شود  تعدیل  یا   بازتفسیر
 .داندمی   متغیر  بستر  در   اقتصادی   و  اجتماعی   روابط 

 در  تنها   که   است   منفعل   ناظر   قاضی   ایران،   نظام   در .  هاست تفاوت   همین   گویای   نیز   کارکردی   تحلیل 
 نظام   انعطاف  و تطبیقی  قدرت  تلقی،  این . است حکم   صدور  به   مجاز  مصرح،  قواعد  و ادله  محدود  چهارچوب 

 چراکه  دهد؛ می   کاهش   طبیعی   بلایای   یا   پاندمی   اقتصادی،   هایتحریم   مانند   اجتماعی   های بحران   با   مواجهه   در   را 
 عامل   بلکه   قانون،   مفسر   تنها نه   قاضی   مصر،   در   اما .  است  محدود   قراردادی   روابط  بازتنظیم   برای   حقوقی   ابزارهای 
  در   حتی   بلکه   قاهره،   قوه   موارد   در   تنها نه   ، ۱۴۷  ماده  از  استفاده   با  مصر   های دادگاه .  است  عادلانه   توازن   برقراری 
 برخوردی   مصر   حقوق   رو، ازاین .  اند کرده   تعدیل  را   قراردادها  نیز  جنگ   یا  تورم   از   ناشی  شدید  دشواری   با  مواجهه 

  کند می   عمل   قرارداد   از   « صلب   و   گرا اصول »   تفسیری   بر   مبتنی   ایران،   حقوق   که درحالی   دارد،   بحران   با   « گرا فعال » 
 تفاوت  بلکه  نیست،  «قاهره  قوه  چیستی »  در  تفاوت  نظام،  دو میان تفاوت  ، جهی (. درنت ۲۵۷: ۲۰۲۰ شوقی،   آیة ) 

  در   قاهره   قوه .  است   اجتماعی   تحولات   به   پاسخ   نوع   و   حقوقی   منطق   قاضی،   نقش   قرارداد،   و   عدالت   نسبت   در 
 مصر،   حقوق  در  که درحالی   است،   قهری   شرایط  در  تعهد   اجرای   عدم   توجیه   برای   حداقلی   نهادی  ایران،   حقوق 
 برای   ای گسترده   پیامدهای  تفاوت،   این .  شود می   تلقی   عدالت   احیای   و   توازن   بازسازی  برای   نهادی  ابزاری

 .دارد   آینده   های بحران   با   مواجهه   در  حقوقی   نظام  پذیری انعطاف   و  قراردادی   قضایی و امنیت   های رویه 
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 المللی. پیامدهای عملی تفاوت رویکرد ایران و مصر در حوزه قراردادهای داخلی و بین۷

ای حقوق ایران و مصر در مواجهه با نهاد قوه قاهره و حوادث غیرمترقبه، صرفاً یک های مبنایی و رویه تفاوت 
  نه ی ای درزم اختلاف تئوریک یا قضایی در تفسیر مفاهیم حقوقی نیست، بلکه دارای آثار بسیار ملموس و گسترده 

المللی است. امروزه در  ویژه قراردادهای بین وفصل اختلافات ناشی از قراردادهای داخلی و به و حل   تنظیم، اجرا 
پ تنیده ای درهم طور فزاینده گذاری به تجارت و سرمایه   و   جهانی که اقتصاد  مرزی میان   ده ی چ ی اند و قراردادهای 

هایی مؤثر، عملی و منعطف  توانند در انزوا بمانند و باید پاسخ های حقوقی نمی یابند، نظام روز گسترش می روزبه 
های فراگیر ارائه زایی مانند جنگ، تحریم، نوسانات ارزی، بلایای طبیعی، یا شیوع بیماری های بحران وقعیت به م 

دهند. در این میان، تفاوت نگرش حقوقی و قضایی دو کشور ایران و مصر نسبت به قوه قاهره، در عمل به نتایجی  
 .( ۵۵:  ۱۳۹۶ نصیری، )   د ی توان از آن چشم پوش شود که نمی کاملًا متفاوت منجر می 

کارانه و تفسیری محدود از قوه قاهره، منجر تر بیان شد، رویکرد محافظه گونه که پیش در حقوق ایران، همان 
بینی کارآمد سازوکارهای مواجهه با تغییر شرایط  به آن شده است که در قراردادهای داخلی، طرفین غالباً از پیش 

های ایران، حتی  بازمانند و در صورت بروز بحران، ناگزیر به دعاوی طولانی و پرهزینه روی آورند. چراکه دادگاه 
پذیرند و ندرت وقوع قوه قاهره را می المللی یا نوسانات شدید ارزی، به های بین در شرایطی مانند بروز تحریم 

توان به رأی دادگاه تجدیدنظر تهران در  گذارند؛ ازجمله می بیشتر بار دشواری اجرا را بر عهده متعهد باقی می 
تجهیزات صنعتی، علی   ۱۳۹۸  سال  قرارداد خرید  از  ناشی  اختلاف  در  که  کرد  اثر مستقیم اشاره  اثبات  رغم 

المللی بر توانایی متعهد در پرداخت وجه قرارداد، دادگاه آن را فاقد شرایط قوه قاهره دانست های بانکی بین تحریم 
 (.۲۴۹:  ۱۳۹۹نژاد، و حکم به الزام به اجرا صادر کرد )حسینی 

حوادث غیرمنتظره« در   هی پذیری حقوقی ناشی از پذیرش نهاد »نظر در مقابل در نظام حقوقی مصر، انعطاف 
تنها اجرای تعهدات را به تعویق  ها این امکان را داده است که در قراردادهای داخلی، نه کنار قوه قاهره، به دادگاه 

ای تعدیل کنند که عدالت نسبی  گونه بیندازند یا بخشی از آثار آن را ساقط کنند، بلکه در موارد متعدد، قرارداد را به 
ویژه در قراردادهای پیمانکاری عمومی یا قراردادهای مربوط به تأمین کالا میان طرفین حفظ گردد. این امر، به 

دادگاه  به  بحرانی،  شرایط  طرف در  برای  جبران  غیرقابل  خسارات  تکرار  از  تا  است  داده  اجازه  مصری  های 
ر جلوگیری کنند؛ امری که در عمل، امنیت حقوقی و اقتصادی قراردادها را افزایش داده و اعتماد فعالان  ت ضعیف 

در حوزه     ی اما تفاوت اصل   (. ۳۳۸:  ۲۰۲۰اقتصادی داخلی را به دستگاه قضایی ارتقا بخشیده است )عبدالفتاح،  
  ی خارج  گذاران ه یآن است که امروزه سرما   تی . واقع ابد یی بروز م   ی الملل ن ی ب   یاز هر جا، در قراردادها   شی ب   ی عمل 

و   ی ری پذ و انعطاف   ی ن ی ب ش ی پ   تی از قابل   ی ق ی دق   یاب یارز   ، یاز ورود به هر نظام حقوق   ش ی پ   ی ت ی چندمل   یها و شرکت 
ا آورند ی به عمل م   ن بحرا   ط ی آن در شرا   ی ر ی پذ نان ی اطم  مربوط به »قوه قاهره« و   ی قراردادها، بندها  گونه ن ی . در 
عدم   ل ی به دل  ران، ی ا  ی. نظام حقوق ند ی آ ی به شمار م ه ی مذاکرات اول  یها بخش  ن ی تراز مهم  ط«ی شرا  نی اد ی بن  ر یی »تغ 
مواجه است؛   ی خارج   ی ها نزد طرف   ی ری محدود از قوه قاهره، با مشکل اعتمادپذ   ری و تفس  ه ی نظر  ح ی صر  رش ی پذ 
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  ی رانیمتعهد ا   سازد، ی شدت دشوار م امکان اجرا را به   یع ی طب   ی ا ی بلا  ا ی  م، ی که بروز جنگ، تحر  ی در موارد   را یز 
باعث   ت، ی وضع   ن ی قرارداد متوسل شود. ا   ل ی تعد   ی ها برا ه بتواند به دادگاه ک بدون آن   شود، ی م   ان یبه تحمل ز   ر ی ناگز 

در صورت انعقاد،   ا یکنند    ز یپره   یران ی ا   ی از انعقاد قرارداد با نهادها  ا ی  ی خارج   گذاران ه ی از سرما  ی ار یشده است بس 
 (.۱۹۰:  ۱۴۰۱را در قرارداد بگنجانند )کاشفی،    ی انتخاب قانون خارج   ا ی  ی الملل ن ی ب   ی شرط رجوع به داور

قرارداد به حکم   لی امکان تعد  ز ی)ق.م( و تجو   ۱۴۷کامل ماده    رش ی مصر، با پذ   ی در نقطه مقابل نظام حقوق 
طرف   ک ی که    یالملل ن ی ب   ی در اغلب قراردادها  ل، ی دل   نی گذاشته است. به هم   شی را به نما   ی انعطاف بالاتر   ، ی قاض 

  تواندی العاده، م حوادث فوق  وزدارد که در صورت بر  نان ی اطم  ی است، طرف خارج  ی شرکت مصر  ایآن دولت 
از    ی ک یامر،    ن ی . هم دی قرارداد را درخواست نما   ط ی از شرا   ی ا منصفانه   ی ن ی مصر، بازب  ی داخل   ی ها دادگاه   ق ی از طر 

چراکه   د؛ ی آ ی به شمار م  ر یاخ  ی ها در سال  ران یبا ا  سهی به مصر در مقا   شتر ی ب   ی خارج  ه ی جذب سرما  ی اصل  ل ی دلا 
 (. UNCTAD, 2023: 44)  است   یگذار ه ی سرما  تی امن   ی اصل   ی هااز مؤلفه   ی ک یدر بحران،    ی ثبات حقوق 

قضایی مصر با تمکین به داوری و رعایت مفاد قراردادها در پرتو   ه  ی المللی، رو همچنین، در حوزه داوری بین 
واقعیت  مبنای  بر  را  قاهره  قوه  بندهای  تفسیر  امکان  نیت،  حسن  است؛ اصل  ساخته  فراهم  اقتصادی  های 

که در ایران، به دلیل تعارض احتمالی میان قواعد داوری و موازین فقهی و قانون اساسی، پذیرش داوری درحالی 
های در قراردادهای بزرگ همواره با ابهام و تزلزل مواجه بوده است. این تفاوت در عمل باعث شده است که طرف 

خارجی، حتی در صورت همکاری با نهادهای ایرانی، تلاش کنند که داوری را در کشور ثالث انجام دهند یا از  
 .بهره گیرند  ICC المللی مانند نهادهای بین 

قوه قاهره مطرح شد، در عرصه   نه ی های نظری میان حقوق ایران و مصر درزمدرمجموع، آنچه در قالب تفاوت 
پذیری، تفسیر  المللی، پیامدهایی عمیق و بنیادین به همراه داشته است. انعطاف ویژه بین قراردادهای داخلی و به 

مبتنی بر عدالت و نقش فعال قاضی در نظام مصر، منجر به افزایش اطمینان و پایداری قراردادها در زمان بحران  
محور در حقوق ایران با وجود اتقان نظری، در عمل موجب کاهش  که تفاسیر محدود و فقه شده است؛ درحالی 

اعتمادپذیری حقوقی و افزایش دعاوی و منازعات شده است. بدون بازنگری در این ساختار، تحقق عدالت 
 رو خواهد بود.ام حقوقی ایران در سطح داخلی و جهانی با چالش جدی روبه قراردادی و کارایی اقتصادی نظ 

 گیرینتیجه 

آن است   د، ی آ ی برم   رمترقبه ی قوه قاهره و حوادث غ   نه ی و مصر درزم   ران ی حقوق ا   ان ی م   ی ق ی تطب   سه ی آنچه از مقا 
عل  مفهوم   رغم ی که  تفاوت   نی ا   هی اول   یاشتراک  نظام،  دو  هر  در  مبان   قی عم   ی هانهاد  ساختار   ، ی نظر   یدر 
  یی هاشده است؛ تفاوت   ی متفاوت   ی و اقتصاد  ی حقوق   ی امدها یمنجر به پ   یی قضا   ه یو رو   ینقش قاض   ، یگذار قانون 
 ی اقتصاد  دی نوسانات شد   ای  یالملل ن ی ب  یها م یکرونا، تحر   ی ر ی گ زا، همچون همه بحران   یها در دوره   ژه ی وکه به 

ب  وضوح  با  را  داده   ی شتری خود  ا نشان  حقوق  در  ر   ران، یاند.  با  قاهره  قوه  نهاد  متون    ی فقه   ی ها شه یهرچند  در 
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قانون   کی کلاس  نصوص  دل قابل   ی ا سابقه   ، یو  به  اما  دارد،  قضا   رانه ی گ سخت   ر ی تفاس   لی اعتنا  محدود   ، یی و 
عدم   گر، ی د   یآشکار است. از سو   ی بحران   طی در شرا   یقرارداد   ت ی رفع مسئول   ا ی  لی آن در تعد   ی عمل   ی ناکارآمد 

پ   ه ی نظر   رش ی پذ  ا  ر ی ناپذ ی ن ی ب ش ی »حوادث  حقوق  در  قانون   رانی سخت«  سازوکار  فقدان  برا   ی و   لی تعد   ی مؤثر 
بشدت   ا ی آن عملًا ناممکن    ی که اجرا   ی ط ی از قراردادها در شرا   ی ار یباعث شده است که در عمل، بس   داد، قرار 

 .شده و متعهد به اجرا مکلف گردد ی معتبر تلق   ییدستگاه قضا   ی است، همچنان از سو   نه یپرهز 
در نقطه مقابل، حقوق مصر با اتخاذ رویکردی تطبیقی و باز، ضمن الهام از فقه مالکی و پذیرش اصول 

انعطاف قضایی در مواجهه با تغییرات بنیادین در مفاد   نه  ی کلی عدالت در کنار قواعد سخت حقوق مدنی، زم 
قانون مدنی مصر و نیز    ۱۴۷قرارداد را فراهم ساخته است. پذیرش صریح نظریه حوادث غیرمنتظره در ماده  

العاده با تعدیل تعهدات یا تقلیل  تفسیر موسع از قوه قاهره، به قضات این کشور اجازه داده است تا در شرایط فوق 
ای که هم با ملاحظات اقتصادی منطبق است و هم در خدمت آثار قرارداد، عدالت نسبی را بازسازی کنند؛ رویه 

، حقوق مصر نشان داده است که رویکرد ترکیبی میان سنت حقوقی اسلامی و درواقع .  ثبات حقوقی قرار دارد 
تواند کارایی نظام تنها تعارضی با اصول شرعی ندارد، بلکه در مواردی می دستاوردهای حقوق مدرن غربی نه 

 گذاران و فعالان اقتصادی را نیز فراهم آورد.حقوقی را افزایش داده، موجبات جلب اعتماد سرمایه 

ازپیش خود المللی، تفاوت این دو نظام بیش مرزی و بین ویژه قراردادهای میان در حوزه عملی قراردادها، به 
نشان می  تأثیر شرایط اضطراری جهانی، دهد. درحالی را  از  واقعی  با عدم شناسایی  ایران  قضایی  که دستگاه 

ورزد، حقوق مصر توانسته همچنان بر تفسیر سنتی قوه قاهره و ضرورت اثبات مطلقِ عدم امکان اجرا تأکید می 
العاده برقرار سازد. بینانه، تعادلی میان اصل لزوم قرارداد و ضرورت تعدیل در شرایط فوق است با رویکردی واقع 

عنوان محل انعقاد یا اجرای های خارجی به همین تفاوت، یکی از عوامل کاهش جذابیت ایران در نگاه طرف 
های حقوقی بهتر در برابر پذیری قضایی و تضمین واسطه انعطاف که نظام مصر، به درحالی شود؛  قرارداد تلقی می 

بنابراین، بازنگری در ساختار حقوق  ؛  تر عمل کرده است المللی موفق گذاری بین ها، در جذب سرمایه بحران 
گذاری و عدالت اجتماعی نیز یک  سرمایه   و   تنها از منظر حقوقی بلکه از بعد اقتصادی قوه قاهره، نه   نه ی ایران درزم 

رود. بر این اساس، پیشنهادهای زیر جهت اصلاح ساختار و ارتقای کارایی حقوق  ضرورت راهبردی به شمار می 
 شود: ایران در این حوزه ارائه می 

 حوادث  نظریه   ، ۲۲۹  ماده  ویژه به   مدنی   قانون   اصلاح   قالب  در  است   ضروری :  مدنی   قانون   مفاد   در   بازنگری 
 گردد،   فراهم   بحرانی   شرایط   در   قرارداد   قضایی   تعدیل   اعمال   برای   راه   تا   شود   گنجانده   صریح   صورت   به   غیرمترقبه 

بیان داشت   ۲۲۷یک تبصره ذیل ماده    توان ی م عنوان پیشنهاد  به .  است   آمده  مصر   م(.)ق   ۱۴۷  ماده  در   آنچه  مشابه
قرارداد، قاضی نحوه و چگونگی    واحوال اوضاع باشد وفق شرایط   رمترقبهی غ در مواردی که حادثه به صورت »   که

 اجرای تعهدات قراردادی را تعدیل خواهد کرد«

گیری از اصول فقهی همچون »عسر و حرج«، »قاعده نفی بهره   قراردادها: با . توسعه نقش قاضی در تعدیل  ۱
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توان اختیار قضات برای تعدیل قرارداد در مواجهه با تغییر شرایط اساسی را تقویت ضرر« و »قاعده لاحرج«، می 
 ه اصل عدالت و انصاف نیز در تفسیرها مد نظر قرار گیرد ک نمود؛ مشروط بر آن 

رویه ۲ اصلاح  ه.  جهت  قضات:  آموزش  و  قضایی  نوین م های  تحولات  با  قضایی  دستگاه  ساختن  سو 
های بازآموزی حقوق تطبیقی و حقوق اقتصادی برای قضات طراحی شود تا آنان بتوانند  حقوقی، لازم است دوره 

 تر از قوه قاهره ارائه دهند.گرایانه ها، تفسیری کارآمدتر و واقع در مواجهه با بحران 

در بستر خلأ قانونی فعلی و تا زمان  در قراردادها:  hardship . ترغیب طرفین به درج بندهای قوه قاهره و۳
گیری از ابزارهای حقوق خصوصی، بندهای اصلاح قانون، لازم است مشاوران حقوقی و وکلای قراردادها با بهره 

بینی کنند تا از تعارضات بعدی جلوگیری دقیق و شفاف قوه قاهره و تغییر شرایط اساسی را در متن قراردادها پیش 
 گردد.

افزاری و فکری در نهادهای های حقوقی و اقتصادی معاصر، نیازمند تحولی نرم ، پذیرش واقعیت تی درنها 
مفهومی محافظه   و   تقنینی  خود  ذات  در  اگرچه  قاهره،  قوه  نهاد  ایران است.  حقوقی  و  به شمار  قضایی  کارانه 

تواند به ابزاری مؤثر برای تحقق عدالت قراردادی، حفظ منافع اقتصادی رود، اما با تفسیر عادلانه و تطبیقی می می 
دهد که امکان تطابق با موازین  و صیانت از نظم عمومی بدل گردد. تجربه حقوق مصر در این زمینه نشان می 

تواند با اصلاح تردید، حقوق ایران نیز می فقهی و مقتضیات حقوق نوین، امری ممکن و ثمربخش است. بی 
 های حقوقی اسلامی بدل شود.منصفانه در میان نظام رویکرد خود، به الگویی پویا و  
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